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Ce memoire constitue l'analyse de l'att'ttude du New York Times devant la 

comolidaüon du régime nazi en Allemagne et les premières persécutions des Juifs entre 

1933 et 1935. Cette période conespond la prfse de pouvoir de Hitkr et marque les 

debuts de la repression politique et des persécufions antisémites en Allemagne. Elfe 

représente t5galement les commencements de Franklin 0. Roosevelt à la présidence des 

hts-unis. Par l'examen de plus de 500 articles en tais genres tirés du quotidien, nous 

avons constaté que le New York Times adopte une attitude très critique, dès les premiers 

mois de 7933, envers le régime nazi et qu'il dénonce sans detour l'antisémitisme du IIIe 

Reich. En comparant Patahide du journal avec celle des fonctionnaires du département 

d'État, nous avons note que le New York Times est parlois plus sévère dans ses jugements 

sur le régime nazi que ne pawait IWe le gouc~emement américain 
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rhere isl an aspecf of the Ho~ocausf whkh ïs of cardinal imporfance and which can never be 
suffrcienfly undedine: that the Holocaust, when it fook place, was beyund fe bekf and the 
compmhension of almast all people &hg at the tirne, Jews incfuded. Everyone knew fhat human 
hisfwy had been sw/.ed by endfess cmeIfies. Buf fhat thousands, nay rniflions, of hurnan beings - 
men, women and children, the old and the Young, the heaWry and the infim - would be kiIfeb, 
hished OR mechanicaily, indus€riaiiy so fo speak, would be exteminatecf like vermin - thaf was a 
nofron so air'en to fhe human rnind, an event so gruesorne, so new, fhat the instinctive, indeed the 
na fural, rea&On of m a t  people was: kt can be  truc. 

Louis de Jong! 
historien hollandais et survivant de SHokcauste 

Depuis maintenant plus de cinquante ans, la destruction des Juifs europeens par 

les nazis est devenue un objet d'histoire qui suscite de nombreux debats. Cun de ceux-ci 

concerne l'implication et la responsabilité des pays neutres et alliés dans ~'~olocauste~. 

Bien sur, le rdle des États-unis n'a pas &té passe sous silence. De nombreuses études 

historiques, notamment au cours des années 1970 et 4980, ont fait le point sur les 

actions du gouvernement de Franklin D. Roosevelt (FDR) et sur celles des associations 

juives américaines? de la presse ainsi que de la population en gdnéral par rapport à la 

«solution finale9 engagee par les nazis pour contrer le cprobl&me jub. 



Les jugements portés sur les reactions amerhaines devant le genocide des Juifç 

ont &te trés sévères. Des '1967, Arthur Morse, dans son ouvrage While Six Million I3ied3, 

accuse le gouvernement américain d'avoir abandonné les Juifç européens. Les 

r&xïminations de Morse s'adressent surtout au département d'État, où certains hauts 

responsables, dont l'assistant secretaire Breckinridge Long et le secrétaire d'État Cordell 

Hull, sont trouves coupables d'antipathie et d'indifférence face au sort des ~ u i k ~ .  A la 

suite de ce premier ouvrage, d'autres études ont reiteré les accusations portées contre le 

gouvernement am8ricain. Chistorien Henry Feingold, dans son livre The Politics of 

Rescue, renouvelle les critiques de Morse, mais en tentant de cerner davantage le 

contexte politique et social qui peut expliquer les agissements du gouvernement 

américain et notamment du département d'État5. Feingold explique que la réaction timide 

des États-~nis est causée par le scepticisme des responsables de la politique étrangère 

américaine a propos des histoires d'horreur en provenance de l'Allemagne et des pays de 

l'Europe occupee, de meme que par la +ticence de Roosevelt à prendre ouvertement le 

parti des Juifs, option qui lui aurait cause des problémes face aux conservateurs du 

Congrés et du departement d'État? Cependant, Feingold n'est pas moins dur que Morse 

dans ses jugements. Il n'hésite pas ii qualifier dantisémles certains officiels du 

département d'État et la liste des coupables qu'il présente comme responsables de 

l'inaction amOrÎcaine est beaucoup plus étoffee que celle de son prédécesseur. 

Récemment, quelques-uns des nombreux articles de Feingold concernant la 

réaction des Étatsunis par rapport l'Holocauste ont éte publiés sous la forme d'un 

recueil intitulé Bearina WitnessT. Ces textes complétent de hçon admirable la thése 

avande dans The Politics of ~escue'. Feingold tente de mettre à jour le contexte 

spécifique de la penode pour montrer que les actions du gouvernement américain ont 

'~rthur Morse, While Six MilIion Died: A Chrmï~Ie of Ame~Ïcan Auath~  New Yo& Random House, 1967 
@a& en  h ç a i s  sons le titre Pendarrt cnie six rniltions de J& ma- Paris, Robert L a f b &  1968,357 
Pl- 
4~ack FÏscheL 4.merican Respunse to the Hola;= 19334945~~ in Sad S. Friedman (ed), Holocaust 
Litemhm: A Handbook ofCritical Hist0rica.L and Limam Wntines, Westpoc Greenwood Press? 1994, p. 472- 
H q  L. FeiqpId, The Politics ofReScoc: The Rooseveft Arlmimstration and the Halocaust 193&L945, New 

Brtmswïck, Ru$as Umversity Press, 1970,393 p. 
6 ~ ~ c f i e ~  IOC. CL pp. 474-415. 
7 

Keriry L. FebgoId, 8earaie Mîmis: How AEnerica and Its Iews Remondeci tu the Holocanst, Spnse ,  
syracz~se u- Press, 1995,322 p- 



toujours obei à des consid&ationç politiques incontournables. 11 depeint ainsi un 

Roosevelt désireux d'aider les Juifs européens, mais qui n'est pas prét a affronter toutes 

les critiques qu'une telle aide pourrait provoquer aux États-unisg. Les positions 

isolationnistes de nombreux sénateurs, de même qu'une opinion publique réfractaire B 

ridée d'accueillir aux États-unis un nombre important de refugiés juk en provenance de 

VEurope, expliqueraient la timidité des prises de position de ~ooseveit'~. 

Bearin~ Wïtness montre l'évolution de la pensée de Feingold à propos de la 

réaction des Étatsunis vis-à-vis de l'Holocauste. Si, dans The Politics of Rescue, il 

accordait une importance particulière à I'antis8mlisrne des hommes politiques américains 

pour expliquer la passivité des EMS-unis, il admet maintenant que l'influence des 

sentiments haineux est beaucoup plus difficile a cerner. II &rit en ce sens: uln the end, 

we are leil with millions of Jewish dead and the destruction of a dynamic Jewkh civilkation 

and no reasonable way to detenine what role antiSerniüsrn might have played in the 

minds of Allied decision rnakersdl. 

La limite que s'impose Feingold dans ses accusations contre le gouvernement de 

Roosevelt, I'hiçtorien David Wyman la transgresse allégrement. Dans deux ouvrages, 

aPaper Walls~: Arnerica and the Rekiaee Crisis. 29384941 ainsi que L'abandon des 

Juifs: les Americains et la solution finale, Wyman reproche au gouvernement américain 

d'être demeuré consciemment indifférent au sort des Juifs d'Europe, et ce, en raison des 

forts sentiments antisémites et xénophobes de certains de ses hauts responsables'*. II 

nJh6site pas à qualifier la politique de FDR relativement B ces événements de uworst 

Mure of his presidencyd3. Ses réprimandes vont aussi aux organisations juives 
- - -- - - --- - 

' Voir le compte rendu du livre B a r h g  Wimeu. .. i d  par Debolah Lipstadc dans The .herican Hisrorid 
ReviewT vol, LO3, no. 4 (October L998), pp, L34S t3J6. 
Fc=ing014 m. cb. (L999, pp. I n-178. 
L ' M  de FDR quant au pmbléme des ré@& est exmin& dans fe Iroisiàne chapiire & ce mémoire. 

'' McL. p. 60. Voir égaiement pp. 6142,6798. 
"David S. Wyrna~ (<Pa= W a b :  America and the Re- Cnsis* 1938-1941, -Amhefss UrWaaty of 
Massachusetts Pressf 2968= 306 p.; idem, L'abandon des Idk [es AmérîcamS et ia s0Intion Ebde, Park, 
Fiammarion, i98T, 459 p, (tradoctim de The Abandoment of the Iavs Amexica and the Hdocaust, 1941- 
1945, Nenr York; Pantheon, 1984)- Phxi récemmenî, Wymm a é& mi e x c d h t  livre décrivant k kctiolls & 
&ers pays devant i!!010cau~fe~ II a rédigC la partie c o n a m a n t  les É~~IS-UES, oh il Rprend, en grande partie, 
Ies thèses avancées dans ses onvrages précédents. David S, Wyman (id), The World Reacts to the H o l o c a ~  
Bal~ore/Londresres, The J o h  Hopkins UrriverSiv Press* 1996,981 p, 
=FÏsCheI, roc. C i L  p. 476. 



am&icaines, qu'il accuse d'avoir été incapables de se regrouper pour faire une pression 

commune et efficace sur i'adrniniçtration de ~oosevelt'~- De mérne, Wyman reproche la 

presse d'avoir mal rapporté les nouvelles de I'Holocauçte. 

De leur cbté, les historÏens Richard Breitman et Allan Knut adoptent une poslion 

beaucoup plus modéree dans une étude publiée peu de temps après L'abandon des 

Juifs de ~yman".  Ces deux auteurs tentent d'illustrer la difficulte, pour les acteurs du - 
morne* de saisir l'ampleur des 6vénernents qui se déroulaient en Europe. ils réfutent 

les affirmations de Wyman et Feingold, qu'ils blament pour avoir accorde trop 

d'importance à certains indiidus antisémites au sein du gouve~iernent'~. Pour ew, la 

politique arneflcaine envers [es Juifs durant l'Holocauste, bien qu'elle mérite quelques 

critiques, a surtout été le fruit d'une bureaucratie qui, respectant les précédents 

diplomatiques et jurÏdiques, effectuait scrupuleusement les taches qui lui étaient confiees 

et ne prenait pas d'inliatives particulières, y compris devant cette situation de 

Cette attitude plus nuancee proposee par Breitman et Kraut se retrouve davantage 

dans certaines études, beaucoup moins nombreuses, qui s'arrtitent aux anndes qui 

précédent la Dedéme Guerre mondiale et les exterminations. Sheldon Spear 

notamment, dans un article datant de la fin des années 1960. arrive à des conclusions 

semblables à celles de Breitman et Kraut apr& son analyse des réactions arnericaines 

aux persécutions des Juifs en Allemagne entre 1933 et W39? C'est egalement le cas 

d'Arnold A. m e r  qui, dans son étude plus gen4rale de la politique américaine 

d'apaisement à l'endroit de l'Allemagne nazie entre 1933 et 1938, fait quelques 

'O FeÎngold est, de son côté, beaucoup moÏm sévére mers la cormmmauté juive am&icaMee ûp. cit. (1Y95j7 
pp. 2052244 
15Rkhard Bmmian et C411an ffiut, h e r i c a n  Refkee Policv and Ameriw Jem. 19334945, BIoOmington, 
Indiana University Press, 1987,310 p. 
"% remettent d'aScw en Question le qpe Breckn.rridge Long ait it6 té untkhite coIwamca, a que sa 
correspondance ne permet pas d'&En avec cormiction seion earc, pp. 136427. 
* F î î  loc. & pp. 476-47?- D'autres owrages ont été k i t s  ai q a t  à a problème. On peut cita Sad S. 
Friedman, No Haven for the Opmese& UrtÏted States Poiicv Toward Jewish Refireees* 193SL945, Detroit, 
Wayne Staîe Urrivesity Press, 1973; ibfartfn Gilbert, New Yodq Hok Rnrehart and 
Wnisfo15 1981; M W  Noam Penkower, The lm Were Expendable: Free Worid Diolomaw and the 
Hdocanst, Urbam, Ui&z&y oEmniois Press, 1983. 
"SMdon Spear, {<The Umted States and the Persecntion of the Jews i~ Gennany, L9331939», Iewish Social 
Studies* VOL 30, no- 4 (October 1968), pp. 215-242 



références à la situation des ~uifs". II en est de meme pour Robert Herrstein, qui s'est 

penché quant à lui sur le processus d'entrée en guerre des États-unis. Les conclusions 

de son owrage ont cependant été fortement cntiq~ées*~. 

Très recemment, deux ouvrages ont relancé le débat concernant le rôle et la 

responsabilité des ~tats-unis dans l'Holocauste. Le premier volume est le résultat direct 

d'une conference sur i'attitude du gouvernement de FDR devant la destruction des Juifç 

européens2'. Regroupant les articles de spécialistes de l'Holocauste et de la pollique 

étrangére du gouvernement de Roosevelt, ce livre présente un portrait complet et nuancé 

de la position am6ricaine. La majorité des auteurs, dont Robert Dallek, Arthur 

Schlesinger Jr., Michael Mams et Richard Breitman, adoptent un ton modéré et se font 

les critiques des poslions tranchées, principalement celies de David Wyrnan. De plus, ce 

livre propose dew articles qui s'arrêtent sur le probléme &pineux du bombardement 

d'Auschwitz. Le texte de James H. Kitchens III! un historien militaire, vient reaffirmer la 

these voulant que le bombardement du camp de la mort etait impossible ou, du moins, 

sans conséquence. Kitchens, invoquant des considérations stratégiques et de logistique 

militaire, rejette I'id0e qu'une opération de la sorte a l  pu donner des résultats 

satisfaisantsP. Nbanmoins, le débat sur cette question demeure ouvert. De nombreux 

sp&ialistes, tels David Wyrnan et Richard Brelman, soutiennent toujours que le 

bombardement d'Auschwitz eût eté so~haitable'~. 

''.&toId h O&er, American Amtasement: United States Forekt Policv and Gemianv. L933-1938, 
Cambridgq Belknap Press of Harvard University Press, 1969,328 p. Le chapim 4 sintout aborde Ia question 
des Join aüemands. Le premier chapitre du bMe de Sad Friedland=, H Î h  et les Étatsunis (1 939-Lg4l). 
(GmeVe, L i e  1963, 298 p.), s'attarde @ment am relations bilatéraies entre ies États-U~S et 
lrMm=e m i e  entre 1933 et 1939- 
m~obert E. Her~~itein, Roosevelt and Hitler: Reinde to War, New York Paqon H o m  1989, MO p. Pour une 
uitiqm cie ce Livre, voir Arnold A ûfker, c<Misperception and Reabty RooseveIf EGthq and the Wch for a 
New Order Ï n  Europe», DfoIwiatic Histow, vol 15, no. 4 (FdI 1991), pp. 60749. 
" Veme W. Newton (éb), FDR and the H o I w  New York St M h t s  Press? 1996,278 p. Ce livre a ité 
pubE comme mr compte rendu de kt conErence «PoEcÏes and Responses of the Amencan Govamnm 
T o d  the Holocatf~b~, tenuet ah bibIotbèque Fmkh D. R o o s d  Ies 11 et 12  na^^ 1993. 
" James K Kitchais & «The Bombing of Aushwia: Ree><amined», in pp. 183-218. 
t3 Breitman écrit d'ailkurs à ce sujet (d, tao* b&eve that Auschwitz-Birkenaa codd have and shodd have been 
bombed b- if the gsts chambas had b a n  destroyed, it wouid have dowed down the icübgs of tens of 
îhousands>~Kchard Brehan, {<The Fa& to Provide a Safie Haven for E q e a n  Iewry,), Ïn %id, p. 137. 
BreEhnan et Wymm rejettent k qaestions de stratégie ditaice dans Ie &%at sur ie bombardanent 
~Anschwitz et ailiment que tout ce qpÏ était possibIe amait dû Ette tenté pom sawer Ies I& pnsorniiers du 
campdekmort 



De son coté, William D. Rubinstein, dans son IMe The Mvth of Rescue qui se 

veut une réponse aw théses de David Wyrnan, soutient que les Étatsunis ont fait tout ce 

qui était possible pour sauver les Juifç européens des nazisN. Rubinstein s'attaque 

principalement a ce qu'il appelle le amythe des portes fenéesio, soit les conséquences 

des politiques d'immigration américaines (et britanniques) sur les Juifç européens. II 

s'objecte à I'idée voulant que les quotas d'immigration imposés par les États-unis aient 

empêché les Juifs de fuir en ~rn6r ique~~. Pour Rubinstein, la grande majorte des Juifs 

allemands ne wulaient pas &migrer et quand ils ont decide de le faire en grand nombre, 

aprés la aNuit de cristal)} de novembre 193at6, le déclenchement de la guerre est 

rapidement venu contrecarrer leurs plans2'. Ainsi, pour Rubinstein, faire porter une 

" Wiikm D. Rubinstein, The &th of Rescue: Whv the Danocracks Cotdd not Have Saved More kws h m  
the Nazis, New York, Routledge, 1997,267 p. 

Les quotas d''immigration, visant a Iimiter l'en* d'Immigrants ai provenance de l'Europe du Sud et de 1Td 
(pays slaves, Italie, Grèce, etc.), de fAûiqpe a de l'Asie aux États-unis, mt inmur& par le «Johnson ACD, de 
1921. Selon cette loi, le nombre a~ltld de nouveaux anhmts est &t j. 3 ?/o des personnes de cette 
nationalité: établies aux États-unis seion le recensement de 19 10. La loi de 1921 prhroyait aussi un systéme de 
pléfiimce, dest-a-& que les parents proches d'rm Imn8grant oficidement ngi aux États-lirris itaient 
favoris& dans lem dendes  pour mnnigrer à leur tour en -4mé;rique (cette pré faace  &ait accord&, 
cependant, a l'htisienr des ptas) .  Pour pIusieurs ~~ctionrristes,~ a matike d'immigration, la Ioi & 1921 
nréîait pas sufnsmte. Aimi& ar 1934, Lt~ilmmigratim Act,) vient réduire k nombre total d'rmmigrants a 165 00% 
en plus de révisa les quotas a la baisse, en Ies &ablissant a 2 % des individus d b e  nationalité vivant aux EW- 
Unis sdon le recensement de 1890. Le changement de recensement (de cdui de 1910 a ceiui de 1890) rend pius 
dü5cil.e encore l'immigration des Emopéan dn Sud et de ID< car bin peu d'entre eux étaient &&aux 
États-unis à la lin du W(C siècie- Orme 1s qpoquotas, l'a-tion Acbb de 1924 vient tout simplement bannir 
i'irmrrigration des personnes asiati'ques. Voir Winiam S. Ekmrd, « ~ t i o i r  History of US. Policp, in 
David Jacobson [éd), The lmmiaration Reader: Amerka in a Muitidisciplinarv Pers~ective, Maiden 
(MA)O&orci., Blaclcwell Pubikhers, 1998, pp. 63-67- Pour davantage de détaiis, se rapporter à Mude & 
Robert h onmie, American ~ û o n  Poficv. 1924-1952, New Y* Da Capo Press, 1972 édition 
par Yale U r r i v e  Press, 1957), 220 p. 
La mrit du 9 au 10 novembre 1938 est connue dans l'histoire des persécutions amisémites comme la «Nmt de 

cristal>> ou (&st&~ckn~. Lors de cette nuit, des SA et des SS, habillés en civiIs pur fàire croire a un 
sotxièvemt=nt populaire, déamsab Ies quartiers ju& de toute rAiiemagne a brulem des qnagogues. Ce 



quelconque faute aux pays alliés dans I'Holocauste, notamment aux États-unis, est 

totalement injustifié. 

Comme le rappelle Michaei Mamis, echaque aspect de la chronique des témoins 

de l'Holocauste recéle deux questions: de quelles informations disposaiton sur le soit des 

Juifs d'Europe et comment fùrenteiies comprises ?»? Cetude de la presse amenmine 

est pfirnordiale pour savoir quelles &aient les informations disponibles à propos des Juifs 

européens, non seulement pour les représentants du gouvernement, mais aussi pour la 

population américaine en gén&al. Curieusement, il s'agit là d'un problème qui a été 

moins étudié par les historiens. La couverture des événements par la presse arnericaine 

a &té traitee en profondeur surtout par Deborah Lipstadt, dans son ouvrage Bevond Belief: 

The Amencan Press and the Coming of the Holocaust ? 933-1 945? Lipçtadt, d l'exemple 

de Wyrnan, porte un regard imployable sur la presse américaine, qu'elle accuse de ne 

pas avoir été en mesure de considérer l'antisémitisme comme un fondement de 

l'idéologie nazie. Elle aff ine que les nouvelles portant sur la condition des Juifs n'ont 

jamais pris une place préponderante dans les rapports sur IEurope hitlerienne et que 

cela, en conséquence, a affecté la comprehension de I'çlolocauste aw États-unis? 

Cependant, on retrouve bien peu d'ecrits sur la couverture de ta presse ame~caine 
pour les années qui précèdent la guerre. Un article s'attardant à cette question et se 

voulant une amorce de recherche a éte publié par Margaret K. Norden en 1970~'. 

Lipstadt a &nt un article portant sur les années 1933-1935, puis un autre sur la periode 

1938-1943, mais les conclusions qu'elle apporte sont fort semblables a celles de son 

ouvrage qui couvre toute la periode de pers6cutionY. W. Richard Whitaker a de son cbté 

examiné la couverture efectuee par un journal amerkain important, le New York Times, 



mais pour la seule annee 1933". En outre, son article n'est pas realise dans une 

perspective historique mais plutdt sous la f o n e  d'une &ude de communication, où le 

contenu de quelques articles est mis à jour, sans référence particuliére au contexte 

historique qui entoure leurs parutions. Bien entendu, d'autres chercheurs se sont 

attardés à la transmission des informations à propos de Wolocauste. P a n i  eux, on 

retrouve Walter Laqueur qui a réalisé un excellent ouvrage sur cette question- Toutefois, 

son livre. en plus de s'attarder pfincipalement aux activites des services secrets comme 

vecteurs dinfomation, ne porte pas spécifiquement sur les États-unis et il se consacre 

avant tout aux années 'i 941 -1 942, 

Il semble pourtant primordial d'étudier plus en profondeur les réactions de la 

presse américaine au début des annees 1930, car il s'agit là d'une période effewescente, 

qui laisse présager le sombre destin des Juifç al~ernands~. En effet, dés l'accession de 

Hitler au pouvoir en janvier 1933, les premiers actes de persécution contre les Juifs sont 

commis en Allemagne. Une penecution qui se veut tout dabord violente et brutale, 

s'affinant dans la nie, où des membres de la brigade SA du Parti nazi s'attaquent à des 

hommes et des femmes en raison de leur appartenance 5i la communaute juiveJ6. Puis, à 

,itmerican News Media and the HoIocaust fbm Krystatnacht to Bermuda, 1938-1943», In Michad EL Mamis 
(id.), The Nazi HoIocaust. 8. Bvstanders to the Hoiocaust, Voiume 1, Westport, Meckier, 1389, pp. 99-1 18. 
W. Richard Wh&&=- «Ootline of Hirler's "Fmd SoIutionm Apparent by 1933>t, JoMialimt Ouarterlv, VOL 58 
(Sirmmer t 98I), pp. 192-200; 247. 
~aiterhWeurf The Tem'bIe Secret: S u p d m  of the Tnrth about HitItx's «Finial Sohmon», Boston, Lit& 
Brown and Company, L980,262 p. 

est d'denn surprenant qu'il n'y ait pas davantage d'&des strr la qnestion, car beaucoup Gmfomations 
étaient dispom'bIes, au de'but des années 1930, notamment dans k pr- sur i'oppression dont etaient victimes 
les .id du Reich. Comme Lipstadt le mentionne: ((Tfiere is, however, no question about the degree of 
infomiation whch was amihble regardmg the paecution of the Jews durhg the eariy years of the Nazi 
r e e .  There was an d l i s h e d  fo- press corps in GQmm tbnghottt the 193s. .&rmican reportas 
rmakd kt Gennany d the very aid of 1941)). Lipstadt, Ioc cit (1984), p, 27- Norden Eiit anssi le même 
constat (<The generai Mure of Americart editors to respond to the jpvity and urgency of Nazi antiserzràism 
dirrnig most of the 1930s - despite a constant flow of infornation fiont then o m  reporters m Gt=rmany and 
h m  Vazious Ame~can fewish Orgarraations - mnst raise distmbing questions in the ruinds of contemporary 
6istorians>b. Norden, Ioc. ch, g- 290, 
' La SA (SNnn-dteibg,  on Sections d'assant) est une d c e  fmée ai 1920 par Emst ROhm Sous ia 
gomreme de c&Eenb chenjnsqp'en L930, R 6 h  prend Ie c d I e  ciékbifde t SA a cette date zt dévdoppe 
Poqmisatio~~ Étabiie pour cornbarne les ermemis mi parti nazi la SA poumàt des rrrissions muftipies: 
distrlIbatim de mets, caIhge d'affiches, m ~ t i o n s ~  afkntments avec ies admrsairrs poMqnesC etc. Lors 
de PamVée an powoÏr de HitIer en I933, ses dépassent fes 400 000 hommes. À peine mi an phis tani, 
en W34, pius de trois nüiEcms d'hofmnes f i  de ces «~ autre nom souvent dEsé pour 
désigner ia SA Même s i  Ia SA domze soa appui mco~i&-orme.i B i3tie.q eIie d e m m  fimachernent - .  mdependante et W ie pokt de rencontre de Yaile gauche du parti nazi En 1934, Hitla, fittimte des actions 



peine quelques mois plus tard, cette persécution prend une autre forme, peut-être moins 

spectaculaire mais plus sournoise: elle srinscnt, peu d peu, dans les lois du Reich. En 

avril 1933, un premier acte de loi sur ale rétablissement de la fonction publique 

professionnelleo vient porter atteinte aux JuB du Reich en posant le principe de la mise à 

la retraite d'office pour tous les fonctionnaires non Cette premiére mesure 

legislative discriminatoire trouvera son apogée une annee et demie plus tard, soit le 15 

septembre 1935, dans les tristement célèbres lois de Nuremberg, qui interdisent les 

relations sexuelles et les mariages entre les Aryens et les JuifS et privent du meme coup 

ces derniers de la citoyenneté du t?eich3*- Quelles ont été les réactions de la presse 

amMcaine face a cette discrimination ? Les réponses à cette question ne sont pas 

encore toutes etablies, en dépit des quelques travaux déjà realisés prenant pour cadre ce 

probléme. 

Par ailleurs, le début des années 1930 est aussi une période mouvementée pour 

les États-unis. Elle correspond à l'arrivée de Franklin Delano Roosevelt à la Maison- 

Blanche et à la mise en branle de son programme, le New Deal, dans le but de mettre un 

terme d la crise économique qui affecte durement le pays. Mais c'est aussi une epoque 

où le sentiment isolationniste des Américains est foR Diverses lois, promulguées au 

cours des annees 1920, viennent limiter l'immigration et sont appliquées avec vigueur au 

debut de la decennie suivante3'. II s'agit également d'une periode au cours de laquelle 

radides de la SA, ordonne une purge, connue sous le nom de Ia «Nuit des Iongs couteam, qui affiecte 
pdemenî  1s pouvoirs de t'organisation. ROhm a d ' a m  âirigeants de ia SA sont liq@dis. Par la suite, 
li@ation ne jouera phis qu'un rôle secondaire dans % W R a c h  Le tri3una.i de N u r e m m  renoncera 
même a déciarer Ia SA organisation CrrmineIie en 1946. Pierre MiIza et Serge Berstein, DictiOIEnaire historique 
cies fàscismes et da nazisme, Paris, Êditkms Comple<e, 1992, pp. 60MQ6. La «Nuit des longs couteam est 
abordée dans te cham 2 de ce mémoire, 
n ~ e n e  Ko- ({Les lois de N m b e r g  et Ie statut des I d  dn ReÎcb, Revue d'.Mema<m+ tom 'cm, no. 3 
(jdeî-sepkmbre 198I), p. 556. Cette loi etablit cependant qneiqpes exceptior~~, dont la rnajoritti des luifi 
allemands pourront heurensement se prévaloirir E&caVaent, à la suite des pressions de Paul von Hmdntm 
b president du Reich, sm Hitler, ne sont pas touchés par cet acte (des anciens combattants, les venves et Ies 
orp- d'mciens corn-, les parents de bis, ci'ames pemmnes encore sur décision du rriinis= & 
i'irrtenenrw et, d'tmernaméregénérae, Ies fonctionnaEres titnIanses a m l e  tmaoni 1914~. Ibid, 
B~omplus d'nIfmahons sm les lois de Nuremberg voir Rd.. pp. 554-570, de même qge Denise Gury, {ik 

mtid-sociaEisme et la protection du "sang aliemand"~, Reme d ' A l l 5 a e n ~  tome XE, no, 3 m- 
septemh 1981), pp. 536-553- 
'9 Par ïisoIatiOmnSme de Paüre-deux goerres aux Étatsou& provoque de nombrwt dékdtq certams 
historiens rnant compIetement I'idée de ~isoIaîiOIMiSme américain pour cette périodeode Ceux-ci rament 
souvent, par exempk, qye ies États-Unis ont adhéré an pacte Briand-Kellogg en 1928. NOOS c ~ o a s  
néamnomS p ie Étak-ue on& a Ia mite dn premier cordit molidial jmqa'aa debuî des armtes 1940, 



I'extrêrne droite am8ricaine s'anime, par I'intermediaire de personnarMs telles le pére 

Charles Coughlin, animateur radiophonique xenophobe et antisémite; ou de groupes 

comme les Sihler Shirts et les Fn'ends of New Germany (FONG), organisation fondée en 

1933 après la dissolution de la branche amerhine du Parti nazi et qui deviendra plus 

tard le German A m e r l m  a und'. 

En tenant compte de ces considérations, il semble intéressant de pousser plus à 

fond l'analyse de la couverture réalisée par la presse américaine au sujet de la mise en 

place du régime nazi et des persécutions contre les Juifç allemands durant les premiéres 

années du IIIe Reich. Ainsi, nous avons delimite une problématique précise: quelle est 

I'attiiude du New York Times par rapport a la consolidation du nazisme et aux 

persécutions des Juifs en Allemagne entre 1933 et 1935 ? Comme nous tenterons de le 

démontrer dans ce memoire, nous verrons que le New York Times a etc2 très h a i e  à 

l'endroit du r6gime nazi et que, meme s'il a parfois fait des erreurs de jugement 

quant à la force réelle de ce rhgirne, le quotidien new-yorkak a, d&s les premiers 

mois de 1933, considere Hitrer et ses complices comme une menace potentielle 

pour l'Europe et meme pour les États-Unis. En outre, le New York Times a 

constamment ddnonc6 les persécutions antis6mites commises par les nazis et n'a 

jamais douté sérieusement de la v6racite des histoires d'horreur en provenance de 

l'Allemagne. 

mainfant une poIitiqtw &mgFe chtame de i'Emope, renisam de s'engager dans des a l b c e s  avec les pays du 
vieux conherrt, C 7 w  en ai un isoIatiormàsme dipIomatique, qm peut se définir corne un {aefbs totai de 
tout engagement conkaipm proposé pour maintenir ro rQe et la paix dans le monde,), et qtli se reflète 
notamment daw l'opinion pabliqpe américaine par mi désir & couper Cenams Eens avec Pitranger. Pour pius 
de détails sur Pisolatiortmsme des États-CI& durant la période de i'atre-deux guarrs, voir YVes-HaiB 
Nonat'lhat, «Les Américains ont-iIs été isolatiomnstes entre les deux guerres r nunchk  ?», E~MOIIS 
internationalest no. 22 (été 1980), pp. 125-140. Pour la chation, voir p. 126. 
" L'Irdluence de l r ~ e  droite am&icaine au cours des armées 1930 a Iongemps été perçue comme peu 
miportante aux États-[le par les historiens. IM@~ les succès de qaeIqnes moweruen~s, comme la «Saciai 
Justice)) da p h  CharIes Cotighlm phsiam doutent de Enrflaenice réefle de ces groupes mt la popntatios~ 
Ah@ Seymour M d  Lipset et Eiui Raaby dans 1- cIassiqrze The Politics of Urneason: Right-Wmq 
E k k m i m  Amerka 1790-1970, (New Y& Harpa and Row, 1970, p. 170) rappeIlait que, maigre les 
rniltiofls d'audÏîems que le père Coogtuin rejomt a chaqoe semanie par ses émissions radi:ophoniqnes, moins de 
900 000 pasames ont voté patde candidat qdil a mis & Pa- WilIiam Lemke, 101s des éIectiom & 19%. 
AnStIIphiSylesorgarnSati~~essontdaneméesreIativem~petitesetsansgrandemmiaw toutadong 
de ces armées. Les groupes nativistes, a r m e  le Ku Kha KIan (KKK)* r e p m  aIms mie menace 



Déjà, à la lecture de cette problématique, des précisions s'imposent La première 

concerne la période retenue. Si les années 1933 B 1935 forment le cadre de cette 

recherche, c'est en raison de leur signification particulière autant dans l'histoire de 

l'Allemagne que dans celle des États-unis. Cette penode correspond, comme nous 

l'avons indique auparavant, à I'an-Me au pouvoir de Hitler et de Roosevelt (1933) et à la 

mise en place de mesures importantes par les gouvernements des deux pays (soit le New 

Deal aux ~ t a t s - ~ n i s ~ '  et Itinstaurationt en Allemagne, de la dictature nazie). En outre, un 

événement capital dans 1'evolution du sort des Juifs sous le III' Reich vient clore cette 

période. II s'agit bien entendu, des lois de Nuremberg. Bien que dautres mesures 

legales aient et6 mises en application contre les Juifs avant ces lois, celles-ci marquent la 

fin de ta première période de persécution, oii aucun cadre législatif précis ne régit la 

ségrégation. En définissant une fois pour toutes le terme aJuif» et' du méme coup, en 

confirmant le statut de citoyen de seconde classe de ces derniers, les lois de Nuremberg 

sanctionnent la séparation biologique entre les Juifs et les Aryens en Allemagne nazie, 

chose qui n'&ait pas présente jusqukà cette date42. 

Par conséquent, la période que nous avons retenue est celle où les Juifs, en 

Allemagne, vivent dans l'incertitude. Leur statut est loin d'etre défini entre 1933 et 1935. 

Avant le mois de septembre 7935. les mariages entre les Aryens et les Juifs ne sont pas 

interdits par la loi, mais ils sont rarement approuvés par les autorités sous prétexte qu'ils 

sont contraires aux doctrines du Parti nazi (Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartie 

ou NSDAP) . De merne: on ne compte plus le nombre de commerçants juifs victimes des 

affres des SA, qui bloquent l'entrée de leurs commerces et pourchassent les clients 

aryens osant SV pr&enter: bien que les Jufs aient, en théorie, toujours les memes droits 

beaucoup plus importante, pmicipalement dans les États su&esZ bien que le ECLm soit rn d k h  depuis la fin 
des mees 1920. 
4'~omme Ie soniève I M o k  Leonard Dimentein, kt mise en appiication du iVm D e d  provoque un regah de 
P m e  am États-U~S. Le nit qne Roosevdt s'entoure de phiseus  canseiIIas juiE9 pami L-sqnefs 
ngrirrnt Samuei Rosenmai~ Febx Fmkfbrm a Hemy Morgenthatt, ciéclenche qnei~nes réaczions d!ariimosini 
au sein de Ia popuhon amériCamt &vant la communairtk juivee Les a n l i s h h  les phrs c o n . c u s  dkïtént 
pas a voir dam Ie New Deduu complot jmf v i s a  a ptencfre Ir2 corrtôk du gouvememerrt am&cagS d'où k 
s ~ m o m  de Jew Deai appliqué par c& an programme de ETlR. L a n a r d  Ilhast& ,htkamtiSm In 
h e r i c a ,  New Y&Oxford, Oxford Urriversity Press, 1994, pp. 105-127- 

Katt A Schlermeq 4cRetr;im tfie T'wÏsted Rd), in François F m  [édj, Unanswered Questions: NaP 
h a n y  and the Genou& of the Jews, New Yo* Schocken Books, 1989, p. 63. Notons qne des décrets 
viendront p i c i s a  ces lois Ie 14 novemb~ et ie 21 décemhe L935- 



que les autres Allemands sur le plan hmomiqueu. Ainsi, les Juifs allemands se 

retrouvent durant la periode qui s'étend de 1933 à 1935 dans une situation dangereuse; 

sans statut légal au sein du IIIe Reich, ils sont expo&s aux pers6cutions des éléments les 

plus radicaux du Paiti nazi. 

Quelques précisions doivent finalement etre apportees sur le choix du New York 

Times en tant que base documentaire de cette &tude. Pourquoi avoir a r r M  notre choix 

sur ce quotidien ? tes raisons sont diverses, mais concernent en premier lieu la 

respectabilité du journal. Le New York Times est un quotidien très important aux États- 

Unis, dont la crédibilité est reconnue de tous. Cette renornmee lui vient de son style 

sérieux et de la vraisemblance des nouvelles imprimées dans ses pagesu. Adolph Ochs, 

fondateur du journal, avait en tete, dès le premier numéro paru le 10 fevrier 189745, tous 

les éîéments pour que ce quotidien devienne une institution: il le voulait impersonnel, 

fiable, responsable et dévoue servir le public par la présentation la plus juste possible 

des Cette crédibilité, qui repose à la fois sur la pratique d'un journalisme 

d'enquète et sur un contingent relevé de correspondants a !'etranger, le New York Times 

ne met pas beaucoup de temps si IZacqu&Ïr; en 1934, le président Roosevelt lui-meme 

affirme que «le New York Times a une telle réputation d'intégrité que [ses propos] sont 

aussitôt acceptés comme des faitsi? Cette reputation fait du New York Times un journal 

de reference partout aux ~ t a t ç ~ n i s ;  non seulement &-il distribué dans toutes les villes 

amérkaines de plus de 100 000 habitants, mais il est reconnu que ses éditorîaux et ses 

" La participation des lu& à l'économie de lrManagne &ait d'ailleurs à l'époque protégée par le m h k e  de 
l'Économie et président de la Reichs€m& le Dr HjaImar Schacht, c p i  prévoyait mi d&&e pour Miemagne si 
[es Juif?, étaient trop rapidement éMicés de L'économie dn Reich Voir K d  A Schlemes, op. c& p. 137. 
" Voir a ce sujet l'e~cdent article d'Ami& Cojean, «Le New York Tmes ou Pobsession de PmcelZencm>. 
dans Au oavs des auotidiens: enCrnete sur huit titres dramms, Paris, édité par Ie journal Le Monde, 1994. 
'' Sti  est vrai de dire cpe le New York Times, tel naus le c0rmaisSo11~ aujourd'hui, a étt fondé par Ochs en 
1897, les premiers pas du j o d  remontent vérEtablePlent en 1851, artnée ou Ie joumatiste Henry J- Raymond 
fonk en compagnie de George Iones et E d d  B. Wedey, Ie New York Daitv Trmes. PoprrIaire tos de ses 
premières armées de pubiication, le Daihr Tmes con& des ciBcuItés fnianciéres importantes aprés k mort de 
Raymond en 1869. II smvMa tout de mûne jnssrila son rachat par AdoIph O&, en 1896, John C. MerriI1, 
The EBe Press: Great Nmma~zrs ofthe Worid, New York; P h a n  Pubhhbg Co, 1968, pp. 269-270, 
C'estIà,ciam~~~aqa'en~sonbiogiapheGaaIdIotmsondaribsnronwgeAnKono~bLeT~ t e l p  
cité dans James D, Startt et Wm. Davi SIoan, Historld Methods m M a s  C d c a t i o r r ,  KÏüsdaieF 
L a m e  Esbmm Asoc&esF 1989, p, 34, 
" Propos cités dans Nicoie BafharaR «Les combats du New Y& Trmes>kI L'Histok no. 207 (fevrier 1997), p. 
Id Toutefuis, corne pour tous Iesjonmarg 2 n'est pas imposs'bk cpe ie New Yodc Tmes se trompe dans 
sesjngements- Voir l'exempte dormi par I- Herbert- ~Khrushchev and the Berk «Uitimatmn»: tf~e 
Jackai Syndrome and the Cdd Wm, Jomnafigll Ch=terl~ ML 54 (F&ü 1977), pp. 545-551,565. 



reportages, souvent repris dans des journaux locaw RiRuencent les Bditorialistes de tous 

les États-unis? De plus, pour rejoindre les commentaires de Roosevelt, nombreux sont 

les hommes politiques am&ïcains qui lisent ce quotidien et il est légitime de dire que les 

prises de position du journal influencent souvent des decisions gouvernementales 

importantes? 

En outre, le New York Times offre un interet particulier par rapport au probléme qui 

nous intéresse. C'est que son fondateur et dirigeant, Adoiph Ochs, est lui-même un Juif 

de descendance allemande. On pounait dés lors imaginer que le journal, sous son 

impulsion, a rapidement et vigoureusement condamné le nazisme. Pourtant, la réalité 

n'est pas si simple. Ochs, détermin6 faire du New York Times un journal d'une 

objectivité exemplaire, a refusé de devenir le porte-parole de la çommunautt2 juive de New 

y o d 0  dans le but avoué d'éviter que I'etiquette de ajourna1 jub  ne soit apposee au New 

York ~imes? Ainsi, quand Hitler amve au pouvoir en Allemagne, Ochs refuse de publier 

des lettres de lecteurs dénonçant le nazisme par crainte de voir le quotidien envahi par du 

courrier hostile aux nouveaux dirigeants allemandss2. Cela ne veut pas dire, cependanf 

que le journal n'a pas condamne le nazisme dans ses pages. Au contraire, il est l'un des 

journaux americains qui a le plus sevèrement critiqué la politique antisémite nazie et le 

régime hitierien en general". D'ailleurs, Frederick Birchali, alors amanaging editon du 

Mohammed Mama, dn,smmm& médiatiques et opinion publique occidentale dans les matégies poEtques 
des nationalistes aIgé8ais: Ie cas du New Yod< Tmies~, Thhe de doctorat Ulrmrwté L a w  1992, p. 26. M e d  
daivait égaiema ai L%8, soit avant I'amvée d?m qaotidien national wmme le USA Todav aux États-~rtis~ 
qpe <Che New York Times is the nearest thmg in the United States to a naticmai newspaptm. Mad, OP. cit, p. 
263. 
" Manaa, Ioc. CR, p. 27; Madi, m. ci& p. 268. 

En 193% la commtmtntéjuive de New York compte L 830 000 personnes, don que k popnfation totale de Ia 
vilIe est de 6 930 000. La communaoté juive mente donc 26.4 Yi de kt population MW-yorkaise au débm 
des années 1930. Jack Fischet a Sadord Pmsker, Jewish-Am&can Wistow and Culture: An E n c v d o p ~  
NewYarklLonreS,GarIa~dPtrb~ lnc, 1992, p- 461. 
" Voir a ce sujet Swan E Ti et Alex S. Jones, The Tmst The Private and P o w d  Behmd the New 
York Times- New Yo& Me, h m  and Company, 1999, pp. 92-106. 
'Zochs ne vonlait pas publier de lettres dénane le nazisme car, selon 1es régfes mi jonmal. ii amait mi pnblier 
antantdeIemesqpomudlesnaPS,oe@nCétaitpasp&à~ C a r û c h s , m a l @ l a ~ c e d Q i t i I ~ t  
~eàœmjetdanssmjo~décleiaitai~qneI~comp~~ements&FIitlerétsiait~&wo~attack 
on hmnamty and civili;ation that has occrirred c h h g  our itMme>~- Hamson E Saiïsbury, Withorrt Fear or 
Fa= The Nsw Fork T .  and irp TÎes, New Yolk; Times Books, L980, pp. 29-30. 
a~~ roc. h (Ig&Q* p. 31. Ce n'est cependant pas Pophion de Norden, loç. cit, pp. 294295. 



journal, est envoye comme correspondant B Berlin. Les articles qu'il &rit sur l'évolution 

du régime nazi lui vaudront, en 1933, le prix ~ulitzer" 

Enfin, nous croyons qu'il est intéressant &analyser plus en détail les réactions dtun 

journal en particulier. Lipstadt, déjà, a dressé un tableau complet de l'attitude de la 

presse américaine devant rHolocauste. Néanmoins. il demeure difftcile, après la lecture 

de son &tude, de cerner les positions fondamentales de certains quotidiens et notamment 

du New York Times. Meme si à quelques occasions Lipstadt laisse croire que le New 

York Times a réalisé une bonne couverture des événements, elle ne l'affirme jamais 

clairement En effet, en soutenant la thèse que la presse américaine n'a pas réalisé un 

travail adéquat devant les nouvelles de l'Holocauste, Lipstadt semble s'attarder davantage 

aux joumaw dont les attludes face aux nazis et aux persécutions des Juifs sont les plus 

répréhensibles. II s'agit là, d'ailleurs, de la principale critique faite 1 son &udeS. Ainsi. en 

nous attardant plus en detail sur le cas du New York Times, nous serons en mesure, nous 

le pensons, de completer et de nuancer les theses de Lipstaât. 

Notre corpus de sources se compose donc de près de 500 articles de tous genres 

parus dans le New York Times entre 1933 et W35 et portant essentiellement sur la 

consolidation du régime nazi et sur la persécution des Juifs en ~llernagne'~. La grande 

majorité de ces articles ont été repérés d raide du New York Times Index, qui répertorie 

tous les textes parus dans le quotidien. Ce corpus de sources est très diversifié. En 

effet, il comporte des articles envoyes par des reporters en poste en Allemagne d cette 

époque, des éditoriauy des coupures de presse, des articles de correspondants 

s p e c i a ~  de mdme que quelques lettres à Wditeur. La présence de différents types 

dtarticks permet des comparaisons int6ressantes d l'intérieur du meme journal. Par 



exemple. il est possible de comparer les points de vue de deux journalistes, de Jrifier les 

divergences d'opinions entre les correspondants à Inetranger et le bureau &ditonal, de 

tester la validité des nouvelles transmises par les agences de presse. En cons&quence, il 

est possible, en utilisant un corpus aussi varie, de cerner de façon précise l'attitude du 

journal par rapport à un sujet donne. 

Dautre part, étant donné la crédibilite du New York Times et l'influence qu'il a sur 

le reste de la presse et sur la societe améflcaine en gén&al, le fait que nous lui accordons 

une attention partculiere dans ce mémoire ne pose pas de probléme en soi. D'ailleurq 

plusieurs chercheurs ont deid travaillé principalement B partir de ce quotidien: on peut 

penser à W. Richard Whitaker et Mohammed Manaa, dont les travaux ont déjà été cités 

auparavant, mais aussi à Robert J. Young, qui a realisé une étude sur les représentations 

de la France et de l'Allemagne aux États-unis durant les annees 1939-1 940 en utilisant 

principalement le New York Times comme source documentairen. 

Outre le New York Times, d'autres sources sont néanmoins mises ii profn dans ce 

mémoire, notamment dans le but de reconstituer les grandes orientations de la politique 

du gouvernement de Roosevelt devant l'Allemagne nazie. Ces sources complementaires 

sont essentiellement des documents officiels du département d'État américain, les 

Foreion Relations of the United States (FRUS), que nous avons constamment confrontes 

aux articles du New York Times. Les FRUS sont des documents essentiels pour tout 

chercheur qui analyse la politique etrangére américaine58. puisqu'ils regroupent, entre 

autres, les notes diplomatiques envoyes par les ambassadeurs au département d'État 

L'utilisation exhaustive des FRUS nous permet d'évaluer les positions du d6partement 

d8État devant l'Allemagne nazie et ainsi de comparer les points de vue du gouvernement 

et du quotidien vis-à-vis de la consolidation du régime nazi et des pers&utions 

antisémites, 

n~obea J. Young, nui th+ Eye of the BehoIder The ColhwI Represesrtation of France and Gemiany by the 

210. 
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S o m 3  Engiewood, Libraiaes thhited Inc, 1994, p. 106 ; Richard Dean Barns, Guide to Ameücan Foreign 



De meme, dans l'objectif de compléter les informations tmuvées dans les FRUS, 

des documents diplomatiques allemands, publiés en anglais sous le titre Documents on 

German Foreian Policv. 191 8-1 945, sont aussi utilisés dans ce mémoire. De plus, pour 

évaluer certaines tendances de l'opinion publique, nous avons eu recours à des résultats 

de sondages repertoriés dans I'owrage de Hadiey Cantrii, Public Opinion 1935-1946, 

publié une première fois en 1951, puis réedité par Greenwood Press en 1978. Dans un 

but semblable, nous avons également utilise quelques lettres à Is6diteur parues dans le 

New York Times, bien que nous soyons conscient de la valeur toute relative de ces lettres 

pour évaluer l'opinion publiques9. Enfin, nous avons aussi exploité le large &ventail de 

documents repertoriés dans la collection d'ouvrages editee par Herbert A Strauss, Jewish 

lmmiarants of the Nazi Period in the  USA^'. Ces sources, toutefois, sont 

complémentaires. Elles servent surtout à illustrer les constatations faites à partir de 

l'examen des articles du New York Times. Nous croyons cependant qu'elles ont leur place 

dans un projet comme le ndtre. De plus en plus, les histodens de la presse ne se limitent 

plus à Wude unique de journaux et de magazines et utilisent un éventail plus large de 

sources dans leurs recherches. Le recours à des sources compiérnentaires permet 

d'arriver d des conclusions plus nuancées, où le contexte prend une place plus importante 

dans l'analyse ''. 

Rdations Since 1700, Santa Barbara/Ocd'ord, ABC-CEoA'he Soue? for her ican  Foreign R&om, 1983, pp. 
39-40- 
'voir DG. Boyce, nPublic Opinion and Historiammt Histo~. the b d  of the &tond Association, (Juin 
E978), pp. 214-228. 
" Herbert A Sbnuiss (Gznerai Editor), lewish Irnmkants of the Nazi Paiod in the USA: A Doctrrnerrtîu~ 
History, New Yo* K. G. Sm- 1978,5 vobes. 

CTm du moins l'ophion qu'avancent deux spéaalistes américains de I'histok de la presse, James D. Startî 
et Wm. David Sioan, on ck, pp. 59-60- Voir égaiemerrt Ies commerrtanes recueillis par Winiam H, Ta& anprés 
de d B ë ë  historiens américains qgi utilisent les jotl~natxx comme sotmes. mnsieurs historiens inîenogés 
mettent de Pavant f importmcx de confbnterles journaux avec des sources compIémentaires, Wliiam EL Taft, 
Newsmuers as Toois for btorianst Cohmtbia, Lacas Brothers PubIlshas~ 1970, pp. 35-40. L'article de 
Richard W. S t e  (Che Great Debate: Roosevel~ the Media, and the Coming ofthe War, 194ef94b>, pam 
dans 3 0 d  of Amaican Histm- VOL n, no. L (Jimt L984), pp, 69-92, est souvent cité comme étant rm 
modèle de L ' M o n  de kt pxesse et d'autres sources pom expiqnertm problénie historiqueorique Dans son article, 
S M  ntilise des articles de j o m i ~ x ,  cies reportages ~évisés, des films, puur montrer c m -  k 
gowemement de RooseveIt a ntiIDé les mé& pour &&ter L'implication des Étaoi-Unis dans la Seconde 
Guem moncEiaZe en créant mr «&mat fàvorablm anx idées ~ t i o ~  dans Ia société americ;tine. Mais, 
surfo* Steeïe ne se iimite pas azrx somces médiatiquestisnes Ii les cmfhk à des d o m e  oScieIs dtr 
g o ' ~ ~ ~ e ~ n e m w  à des dkcoms Qr présidait, pour prower ce qntiL avance- Son artide est vraiment une rénssite 
dans b genre et nous nous inspirws & kt méthode qn'il ntilise dans notre mhrck- 



II y a d'ailleurs plusieurs hçons d'etudier le contenu d'artÏcles de journaux La 

méthode la plus utilisée par les chercheurs est celle de l'analyse de contenu. L'analyse 

de contenu peut se definir, simplement comme une umethod for the objective. 

systematic, and quantitative descfiption of wrious characteristics of communication n? 

Toutefois, l'analyse de contenu prend plusieurs formes; le chercheur peut decider de 

relever le nombre de fois qu'un mot ou qu'un terme specifique revient dans une série 

d'articles. II peut aussi, de hçon plus globale, tenter de cerner des perceptions ou des 

attitudes. Canalyse de contenu comporte pourtant un probléme, qui est très bien 

expliqué par les historiens James D. Startt et Wm. David Sloan: uContent analysis, 

hawever, can do only one thing: describe content. It cannot show, for example, a cause- 

effect relationship, and it cannot establish motives. It does not prove, for instance, that 

because a newspaper had a conservative economic policy its publisher's motive was to 

gain advertising from conservatk businessmenn? C'est pourquoi, selon ces auteurs, il 

est très important de confronter les journaux avec d'autres sources pour, justement. 

mettre à jour les motifs et les implications du contenu analysé. 

La méthode mise sur pied pour efkctuer notre recherche est, somme toute, 

relativement simple. Notre memoire su% le modéle de I'aétude de cas heuristique,, défini 

par plusieurs chercheurs en sciences sociales? Par cette méthode, nous souhaitons 

analyser un acas cliniqueo, c'est-adire le New York Times. dans le but d'évaluer s'il 

s'accorde avec les théories déjà etablies concernant le rble de la presse dans la 

transmission des nouvelles it propos de rAllemagne nazie. Comme nous I'avons deja 

annoncé dans notre hypothese (p. 9), nous croyons que le New York Times a bien 

rapporté les nouvelles des persécutions des Juifs et qu'il a aussi analyse adéquatement la 

consolidation du régime nazi en Allemagne. Notre hypothése, par consequent, se situe d 

i'opposé de celle de Deborah Lipdtadt Dans notre etude, nous souhaitons &laircir et 

nuancer [es conclusions de Ik&ude de ûeborah Lipstadt a l'égard de la presse américaine 

et de I'Holocauste, qui comporte à notre avis des zones dombre importantes. Lipstadt, 



selon nous, insiste trop souvent sur les journaux qui rapportent mal les nouvelles de 

lHolocauste et, du meme coup, délaisse ceux qui donnent a ces &&neme& une 

couverture adequate. Nous souhaitons donc, par ce mémoire, approfondir et compléter la 

thèse de Lipstadt par l'analyse spécifique d'un seul quotidien. 

L'étude des articles du New York Times se fera par l'rranalyse contextuelle du 

 contenu^. Cette démarche ne vise pas a decomposer des textes par des techniques de 

comptage de mots ou de phrases, mais plutBi à les examiner en les amettant en rapport 

avec différents éléments de contextes pouvant etre trés différents~~~. Ainsi, tout au long 

de ce memoire, les aftïcles de journaux seront constamment mis en parallèle avec, par 

exemple, les réactions @hommes politiques et de diplomates, des événements importants 

ou des caractéristiques de la société am&kaine, cela dans l'objectif de comprendre le 

contexte dans lequel chacun des articles a été écrit Pour œ faire, nous avons analyse 

tous les articles du New York Times que nous avons repérés en les confrontant h une 

serie de questions Ces questions visent essentiellement deux 

objectifs: le premier est d'identifier rapidement et clairement I'infomation factuelle et 

événementielle rapportée; le second est de cerner les points de vue exprimés, lorsque tel 

est le cas, dans les articlesq. Entre autres, notre grille d'analyse comporte les questions 

suivantes: Quelle est la nature de la peeufron des Jufs selon le New Yorù Times (est- 

ce une persécutton économique. politique, mcfàie, religieuse) ? Quelle est la 

responsabilifte des dirigeants nazis (Hitler ou autres) dans cette p e ~ & ~ m  selon le 

quotidien ? Le New Yorù llmes perpif-il la consolidation du régirne nazi en Aliemagne 
comme un danger pour la pak mondiade ? 



L'information recueillie à partir de ces questions a par la suite été indexee sur un 

logiciel de base de données, puis confrontee a d'autres sources primairesm et aussi à des 

sources secondaires comme des livres et des articles spécialisés. En adoptant une telle 

d&narche, nous souhaitons évaluer la qualité de la couverture de presse du New York 

Times par rapport aux pefsécutions des Jurfs et h la consolidation du régime nazi en - 
evitant de tomber dans le piege de I'anachronisme. II serait facile, en effet, de percevoir 

I'attitude du journal comme inadéquate, &tant donné les nombreuses rtiflexions faites sur 

l'Holocauste depuis cinquante ans. Nous connaissons le sot qui etait réserve aux Juifs 

dans le régime nazi. Les journalistes du New York Times, entre 1933 et 1935, ne 

pouvaient prédire i'ampleur de la asolution finalele. II est important, à notre avis, de 

prendre conscience de ce f i  et de ne pas juger le travail de ces journalistes sur la base 

de la finalite des evénements, mais bien en rapport au contexte des annees 1930. 

Ce mémoire sul  un plan chronologique. Dans le premier chapitre, nous nous 

concentrerons sur les réactions du New York Times durant L'annee 1933. Notre interet est 

porté, dans ce chapitre, aux positions initiales du journal à la suite de rarrivee au pouvoir 

de Hitler. Nous nous penchons Bgalement sur sa compehension des prernien actes de 

persecution commis à I'endroit des Juifs allemands. Le second chapitre est consacre d 

I'annee 1934. Dans la premiere partie de ce chapitre, nous analysons l'attitude du New 

York Times quant à la consolidation du régime nazi. Une attention particulière est 

accord& dans cette partie d la purge de IC&e W34. La deuxième partie est quant à elle 

consacrée a 1'4tude des mesures antisemites et raciales mises en œwre par le régime 

nazi durant cette annee. Enfin, le dernier chapitre examine I'annee 1935. Dans un 

premier temps, nous venons que le journal prend conscience, à cette date, du danger 

que pose le régime nazi pour la paix en Europe. Finalement, la demiére partie du 

mémoire est consac&e à l'examen des r6actions du New York Times quant aux 



pers&cutions de plus en plus sévères rendrait des Juifs allemands et à la promulgation 

des lois de Nuremberg. 



Cannée 1933 marque I'amvée au pouvoir de Hitler en Allemagne. Ce changement 

soudain de gouvernement, qui n'a pas été anticipé par l'ambassade américaine. cause une 

certaine surprise aux États-unis. Le New York Times, comme d'autres journaux 

importants, a quelques difficultés durant les premiers mois de 1933 à saisir toute l'ampleur 

du régime nazi. Pendant quelque temps, le journal prédit la chute prochaine du noweau 

chancelier, ce qui, bien entendu, n'arrive pas. Toutefois, a la fin de l'année, le quotidien 

new-yorkais prend conscience de la stabilité du noweau régime et commence, des lors, à 

le considérer plus sérieusement D'autant plus que les nombrwx actes de persécution 

commis contre les opposants politiques, mais surtout contre les Juifs, ont depuis les débuts 

détruit tout le respect que pouvait entretenir le journal envers les nazis. Ainsi, tout au long 

de I'anntie, le New York Times s'emploie-t-il d denoncer vigoureusement I'oppression 

politique, mais surtout raciale, qui règne en Allemagne. 

A) ciThe Madcap Austriam: HitJer devient chancelier de I'Alkmagne 

Lorsque, le 30 janvier 1933, Hitler est nommé chancelier de I'Allemagne, la surprise 

est presque totale à l'ambassade des États-unis. Le personnel diplomatique américain à 

Berlin, l'ambassadeur Frederic Sackett en téte, croyait alors aux chances du chancelier 

KU& von Schleicher, en poste depuis le mois de décembre 1932 seulement, de stabiliser la 

république de Weimar alors solidement secouee par des changements de gouvernement 

r6ipétitifs. AMed Klieforth, premier secrétaire de I'ambassade américaine en Allemagne, est 

d4ailleurs &onne par ce nouveau renversement de gouvernement Dans un rapport qu'il 

transmet au secrétaire d'État le 31 janvier 1933, il ne cache pas sa stupeur devant les 

évenements qui ébranlent l'Allemagne : 
While it passed as an open secret tbat von Schleicher did not enjoy the Presidents 
confidence in the same mesure as his predecessor. von Papen, few people 
expected that this Machiavel6 of postwar Gennany, wlro is reput& to have made 
and unmade chancallors, waufd saer shipwreck sa soon as a result of sitnilar 
machinatian by his former poMca1 callabombnT. 

- - 

«Trie Charge in Gamany to the Secretary of State>~, 31 janvier 1933, United States Depar&ment of State, 
Fo- ReIations of the Urtited States* 1933, VOL 2, Washmgon., Goveniment Rniting Office, 1949, p. 183 
@-eprés citd FRUS, suivi de Pan&, du v o b e ,  a des pages conespmidames). Le nom de f i d i e  de 
Kiïefonh dans ies FRUS, cQIlStammerrt épeIé de fàçon anliefoth Voir la note à ce 5 3 e t  dans 
B e d  V- Brake, Amtmsadm Fredenc Sacketî and the Cohme of the Weimar Rzpubiic~ f 930- 1933: The 
Lhrited States and Hitier's Rise to Power, Cambridge- Cambridge UnEvershy Press7 1994, p. 327. 



En fait, la grande majorRe des diplomates américains n'ont jamais cru, jusqu'8 ce 

jour de janvier 1 933, la possibilité que Hitler et le NSDAP puissent prendre le contrôle de 

rAllemagne. Pourtant, le Parti nazi connaît, depuis le début des annees ?930, des 

résultats électoraux surprenants. Lon des elections du 4 septembre 1930, les nazis 

reçoivent plus de six millions de votes et augmentent ainsi leur présence au ~eidistd  de 

2 2 B 107 sièges. En 1932, après des résultats impressionnants lors des elections locales, 

le Parti confirme sa puissance en récoltant 230 sièges au Reichstag lors des élections du 

mois de juillet, devenant du meme coup lorganisaiion politique béneficiant de la plus forte 

representation au parlement! Cependant, lambassadeur Sackett ne crol pas nécessaire 

de s'inquiéter des récentes victoires nazies. Au début de I'annee 1932, il exprime des 

doutes sur les intentions de Hitler de prendre le contrôle d'un gouvernement qui doit faire 

face à d'«explosive international questions, shrinking national receipts, and shaky 

financeç~~. II est vrai qu'a cette date, lAllernagne connaTt des moments difficiles. Le 

chbmage atteint des chiffres recordss, le PNB son plus bas niveau depuis 1 92e6 et la dette 

du pays se chiffre 5i plus de 12 milliards de ~eichsrnarks~. 

La mauvaise interpr6tation de Sackett sur la puissance réelle des nazis est alors 

conditionnee par plusieurs élemenb. Tout d'abord. l'ambassadeur doute que Hindenburg, 

le président de la république, n'ayant pas Hitler en haute estime, fasse un jour appel B lui 

pour devenir chancelier. A cet effet, le président avait déjà declar6, aprés un entretien avec 

Hitler en octobre l93I t  que la position la plus importante que ce dernier pourrait occuper au 

sein du gouvernement était celle de ministre des postes8. En outre, Sackett voit le Parti 

nazi comme étant sur le déclin, et ce, malgré ses récentes victoires blectorales. 

' Le Reich- est Ia chambre due du pariement allemand t&e qu'itablie par la eowtinttion de Weimar. Le 
padement est compiétti par Ie Reichsra5 qui est en q t x e i p  sme ia chambre de conseil du gouvernement du 
Reich, et qpi est fonnk par des représentants des «Landea~  
' Pour PIUS de détaïis snr les pedomances &ctoralff des ru& durant la période de la république de Wemiar? 
voirie tableau L en annexe 

Ofier., o n  cit, p. I 1. 
En f i e r  1932, les staîistiqnes oficieUes parient d'avbn 6 042 O û û  & h e m ,  mais les analystes estiment 
qpe Ie nombre de cfiômems dipasse à ce moment 7 6û0 000, soit errviron 38 % de ia popdation a&, Ces 
~mtistiques sont triées du hine de Tîî Rlrk, The Lonaman Cornparrion to Nazi Germixw, LonchsNew Yo& 
Longman, D95, p- 94, Voir tabieatx 2 en armexe, 

En se basant sur des -ques 6tabIies d o n  des prk cmstmk en milliards de R e i c h s a i ~ y  le PM3 de 
IrAIIemagrie est de 90,8 en 1928 ; 8&5 en i929 ; 838 en LI30 ; 76J en 1331 ; 719 ai IY 32. Voir Richard 
Ovezy, The Paiamn Histaücai AtIas of the Thnd R e i 4  Loadtes/New York, Penpin  Books, 1996, p. 125 
Les tabieamc3 et 4 domrait d a .  de renseîgnemrts sur lréconomie allemarideallemaride 

ibikp. 127- 
a ûtis C. Mitchell, Hhler Over Gexmarry: The Estabiisbrnem of the NaP DictatBrsbm îI91&I9342 
PhWeIphi~ The lnstCtnte fithe Stndy of Human huest 1983, p- 132. 



Enectivernent, La répétiüon des élections en 1932 mine progressivement lappui que la 
population allemande donne au Parti nazi (il perd 34 sièges au Reichstag et environ deux 
millions de votes lors des élections de novembre 1932). De plus, le NSDAP est secoué à 

la fin de I'annee par le départ, avec fracas, de I'un de ses plus importants dirigeants, Gregor 

Strasser, qui se range du &té du gouvernement de Sdileicher. Sackett perçoit alon les 

nazis cornme isoles et incapables de surmonter les d~sions qui d6stabikent leur partig. 

Cattitude de Sacketî en regard du Parti nazi n'est pas &tonnante. Elle représente. 

en fait, la réaction de la grande majorité des analystes politiques du moment10. La presse 

americaine, qui suit avec attention les developpements politiques dans la république de 

Weimar, n'est pas davantage convaincue de la puissance des nazi-S. Le Los Anaeles 

Times et le St Louis Post-Disoatch, pour ne nommer que deux journaux importants, sont 

loin de considérer Hitler comme une menace sérieuse pour la dernocratie allemande au 

debut des années 1930". Le New York Times ne fait pas exception à la règle. En octobre 

1930. dans un editorial, le journal new-yorkais exprime dune Fdçon on ne peut plus claire 

ce qu'il pense de Hitler et de ses chances d'accéder au pouvoir : cGemany has no idea of 

delivering herself over to a madcap  ust tri an^'^. Aussi tard que le 1w janvier 1933, le New 

York Times affine qu'en Allemagne, orHitlerisrn is on the downgrade and shipping fast As 

a real menace, L is finishedd3. 

Cette attitude montre que les journalistes et les diplomates americains ont mai 

compris le rdle important des nazis dans I'&olution politique de la république de Weimar. 

Car, des le début des annees 1930, avec la nomination de Heinrich BNning au poste de 

chancelier, la république de Weimar commence a dériver dangereusement vers I'exWme 

droite et la dictature, laissant présager la prise de pouvoir de Hitler. Déjit, le 

fonctionnement de la democratie est faussé en Allemagne. CincapacitrS des nombreux 

partis politiques 51 obtenir la majorité parlementaire, en raison de la dMsion du vote, a pour 

résultat de transfomer ta republique de Weimar en un régime où les divers gouvernements 



se maintiennent au pouvoir selon le bon vouloir du présided4 qui devient, en quelque 

sorte, le chef inconditionnel de l'État1? Hindenburg cache d'ailleurs de moins en moins ses 

sentiments antidemocratiques et dirige, de fait, IAlIernagne, nommant et supprimant trois 

gouvernements entre 1930 et 1 933? 

Pendant ce temps. la prgsence nazie est de plus en plus importante sur la scène 

politique allemande- Les résultats électoraux du parti depuis les elections de 1930, de 

méme que I'intérét toujours croissant des industriels d l'endroit du nazisme font de Hitler un 

joueur essentiel dans l'arène politique17. Et cela, c'est sans compter sur la présence des 

SA, qui sont maRres des nies et entretiennent, par la violence et le vandalisme, la terreur 

des citadins. Ces wnditions réunies aménent Hitler à profiter des luttes politiques qui 

opposent le chancelier Schleicher, son prédécesseur Papen et le chef du Parti nationaliste 

Alfred Hugenberg pour se hisser au poste de chanceliert8. 

En dépit de k r M e  au pouvoir des nazis, la croyance répandue aux Étatsunis et 

chez les journalistes du New York Times à l'effet que ils ne representent pas une v&itable 

menace influence les premieres réactions du journal à la suite de la nomination de Hitler 

comme chanceliertg. Dans un éditorial du 30 janvier 1933, le New York Times avoue que 

la situation en Allemagne devient de plus en plus critique, mais il refuse neanmoins de 

l4 Le présidait de la république de Weimar, k maréchal Paui von HOidaibm& a ité du ai 1925 et reste en 
postejasqtta sa mort en 1934. '' Pie= Milzs, Les FasQsmes. Paris, SeuJ 1991 (première édition 1985), p. 270. Le pouvoir du @dent 
vient en fait de L'application abusive de lrartick 48 de la COIlSMUtion de Weimar, qui fui donni= Le pouvoir de 
proclamer L'état d'urgence a amsi de Mer les clroirs fondamentaux 
6~rihing est nommé ctianceiier ai mars 1930 et d e m m  ai poste jusqu'en mai 1932. 11 est dors rempIaci 

par Fraru von Papen, qui sem chanceüerjnsqu'au mois de décembre L932, date à iapelle il sera hi-rnCme 
razlplacé par fe von Schieïcher qpi, a son tom sera évincé i peine un mois et demi pfus tard Pour pius 
de détails sur Ies deaùh années de Ia répubIicp de Weimar et sur Ies diverses rWocations & gouvernements 
parle @idertt bdenbmg, voir ~bid, pp. 276-284. 
" Ibih pp. 272-275. " Hugenberg, en eEe& tam? an rapprochanent avec Hitler an mois de jawier 1933 pour raviver ie «bm de 
Harzburp, une coalition des partis de droite qpi a permis a Frariz von Papen de devenir chancelier en jmn 
1932- Papen rejoint rapidement cette nolweue coalitioon fwnée dn Parti naP de Hitler et du Parti nationaliste 
& Kngenberg et il fi& pression sur Hindenbrrrg pour renvemx le c a b e t  de SWcher, ce qui est fàÏt dès la 
Eu du mois & jamriÊr 1933. Ces éVenernents importanis pi mkent  a l'accessim de HitZer a Tsr ChanceII* 
résmnés ici en quelques Iignes, ne sont pas présentés dans toutes lems nuances et leurs c o m p m ,  Pour 
davardage de déDiils sur ces qriestimst voà &id, pp 261-295 (cha&e 9), de mûne que Bnrke, oa cit, pp. 
274282- " AdoIph Octu, ie p p r b h k  dn New York T'ÏÏes> éîaÏt quant à loi bea~lconp moins aptpmstÊaptpmstÊ Dès j a m k  
1933, fi CO& à sa femme qne l'anivée au pouvoir ds HitIer mènera directement a mie ame gtrerre mondiaie 
etdéciareqne~annrrprecederttreignofm-htfiem-- ProposcitésdansSnsanE.TifftetkS. 
Jones, op- C i L  pp- 155-156. 



céder à la panique. Cauteur de kditorial est d'avis que la population allemande ne veut 

pas d'une dictature fasciste en Allemagne et il évoque la possibilité du déclenchement 

d'une grève gén&ale, menee par dhe powemil organkations of G e m n  labone, pour 

contrer une telle dictature. Mais surtout, k3torialiste s'en remet aux pouvoirs du pr6sident 

Hindenburg qui, comme il I'a montré au cours des dernières années, pourra tbt ou tard 

révoquer cette nouvelle coalition au pouvoir : aBest assurance of ail is the fact mat 

prwident Hindenburg m'Il retain suprerne cornmand prepared to unmake Hitler as quickly 

as he made him, in the case the safety and honor of the Reich require it There is thus no 

warrant for immediate alamp. 

A i'exernple de ce premier éditorial, la croyance que Hitler ne pourra se maintenir au 

pouvoir bien longtemps et la perception que Hindenburg agira en tant que achien de 

 garde^ de la republique font partie intégrante de la couverture de presse réalisée par le 

New York Times sur les débuts du régime nazi. À plusieurs reprises, dRErents journalistes 

emettent des doutes quant à la capacité de gouverner du nouveau chancelier. Par 

exemple, dès le début du mois de février 1933, le pksident du Carnegie lnsfitufe of 

Téchnokqy de Pittsburgh, Thomas S. Baker, alors en voyage en Allemagne, publie un 

texîe dans lequel il exprime ses dwtes de voir Hitler devenir le dictateur du Reich. Basant 

son analyse sur le modéle de I'ltalie fasciste, Baker prétend que rrHitler is neither a 

Mussolini nor is Hindenburg a Victor ~mmanuel~~ ' .  Moins d'un mois plus tard, Baker, cette 

fois de retour aux Étah-unis, confirme son premier jugement, déclarant que Hitler ne 

présente que peu sinon aucune des qualités d'un homme d'État? 

En outre, le New York lTmes semble rassuré par le fait que les nazis sont en 

minorité dans le nouveau cabinet?. En plus de la présence du président Hindenburg pour 

surveiller les actions de Hitler, le cabinet, a majorité nationaliste, freinera surement les 

élans les plus radicaw du dirigeant nazi selon le New York Times. En fait, dans lesprit de 

plusieurs, c'est Alfred Migenberg, ministre de l'Économie et de I'Agriwiture et chef du Parti 

nationaliste, et Fram von Papen, vice-chancelier, qui sont les véritables leaders de ce 

a «Gemiany Ventma>, New Yadt Times, 31 janviP 1933, p. 16. 
" uNationaIism Rises Under H.i& Rnlcu, New Y& Times1 5 Evrier 1933, section 4 p. 3. 
%<:Predicts RevoIt agamst HitIen,? New Yodc Times, 4 mars 1933. p. 8. 
23Leg0wernem~dirigépar~~nt~pasnimemriqirement&manbresdesonpard En$it,s&ent 
detana2iparfontpart ie :~Frickdeviar tmimstre&1'Inériemet  HermamtGoeaSigestnnime 
~ ~ a o s ~ ~  Lap~despastesimp~chrcabinetsant~àdesmembreshparri 
nationaliste GAIned Hngenberg en janvier 1933. Voir ({The Chargé h Germany to the Semkxy of Stak~,331 
janvier 1933, FRUS, 1933, VOL 2, p- 185- 



gouvernement aHitler as Chancellor determines the policy of the Government In reality, 

hovuever, Hugenberg and von Papen are aie guiding spirits in so far as fundamental and 

vitally important national problems are concerneda, conclut au demeurant rambassadeur 

sac k e p  

Les premiéres v&ihbles inquiétudes d la suite de la nomination de Hitler au poste 

de chancelier se font toutefois sentir dès le mois de février 1933. Hitler, dans le but de bien 

installer son nouveau gouvernement, dissout le pariement le 1 février 1933 et ordonne de 

nouvelles élections. La campagne électorale qui se deroule tout au long du mois de février 

1933 tourne rapidement à la violence. Les SA attaquent sans réseive les membres des 

Partis communistes et socialistes et interrompent leurs rassemblements politiques. De 

meme, profitant d'un décret limitant la liberté d'expression (passé le 4 février), le 
gouvernement s'emploie activement à interdire les journaux communistes et socialistes? 

Capogée de cette campagne électorale transformée en campagne de violence 

survient le 27 février 1933, alors que le symbole de la démocratie et de la république, le 

Reichstag, est incendie. Encore aujourd'hui, la lumière n'a pas &te totalement faite sur 

cette tragédie. Bien que le coupable officiel, un jeune chdmeur d'origine neeriandaise 

ayant autrefois appartenu au Parti communiste et soufflant de troubles mentaux, a l  été 

rapidement arete après l'incendie, la plupart des historiens s'accordent aujourd'hui pour 

dire qu'il a été manipulé par les nazis, qui apparaissent en definitive comme les véritables 

responsables du crime. Selon les informations disponibles, des hommes de Goering 

auraient laissé le jeune homme allumer un peüt feu dans le batirnent padementaire? alors 

qu'eux-memes inondaient les sous-sols d'essence26. 

Cincendie du Reichstag devient un tournant important de la campagne électorale, 

car il donne à Hitler la possibilité dattaquer encore plus violemment ses opposants 

politiques. Le lendemain de I'incendie, le 28 few*er, tous les droits cMls sont suspendus 

par un décret présidentiel apour la protection du peuple et de l'Étabn- W s  ce moment, 

1 4 g ~ h e  Ambassada Gennany to the Szcretay of Statm, I3 feMer 1933, FRCIS, 1933. VOL 2, p. 188. Voir 
égaiement Emil Laigyei, dïtk at the Top of& D i q  Pab,  New York Times Ma- 5 EMer L933* p. 
L6, q u i q u i e  mpointdevuesembIabk8ceha de Pambas- 
a Pius de ISO jomnamcsemir emp- de pubiication dmam Ia mqagne- Bmke, op. cit. p. 286. 
f6 M î h ,  OD. & p. 286. 
"~edécretdn28 ~ w k z  1933estessartieldansiapkde~owoirdesnazis, carcamnekrappe~~e~eorges 
GoneIyr il devient «la base Egak srrr laqaelTe se f i  et se développera Ie pouvok poIi'cienk. En fiüq ce 



Goering ordonne des arrestations de masse, qui touchent non seulement des 

communistest des socialistes et des membres du Parti social-d~mocrate à qui l'on impute 

la responsabilité de lincendie, mais également des pacifistes, des journalistes, des 

6crÏvains et des avocats, tous soupçonnés d'être hostiles au nouveau gowemernmtf8. 

Trés vite cependant les diplomates americains, tout comme les journalistes du New 

York Times, discernent l'implication des nazis dans I'incendie du parlement allemand et 

s'offusquent de ce recours au terrorisme. L'ambassadeur Sackett est t'un des premiers à 

accuser ouvertement les nazis d'etre responsables de l'incendie et a douter de l'implication 

du Parti communiste dans cette affaire". Frederick T. ~irchall~', correspondant du New 

Yak Times à Berlin, se fait également un point d'honneur de remettre en question 

l'implication des communistes. Citant le journal allemand ~emiania~', il soutient que œ 

crime est aincomprehensible h m  whatever viewpoint one may regard b, et que uthe least 

intelligible thing about the Reichstag fire is Mat any Comrnunist should have been found 

crazy enough to commit the Parallèlement aux propos de Birchall, le bureau 

éditorial du journal s'emploie aussi à condamner les actes illégaux commis par les nazis 

durant les semaines qui précedent les élections. Reagissant à une lettre écnte par un 

Allemand vivant à New York, dans laquelle l'auteur accuse le journal de crier au scandale 

quand les naus limitent la liberté d'expression de leurs opposants politiques (alors qu'ils ont 

subi la meme medecine au début des années 1930 et que personne ne s'en trouvait 

décret ((abolit radidment tous 1s droits Îitdîvidueis garantis par la Constitution: h%re disposition de la 
persom liberté de parole, de prr~ie,  de Won, c i '~~ t i~n ,~ inv io iab i l i t é  du domide, mi coitmer et des 
commUmcations téIéph01ixques.- La peine de mort reç& un vaste champ d'application: haute trahison, hcendie 
& bâtiment public, sabotage de chemin de fer, d'oeage, attentat ou tentative d'attentat contre un 
diiganû~. Goerges Goriely, IIitler prend k uowoir, Paris- Érlitons Complexe, COL La mémoire du siécIe, 
1982, pp, 128-129. 
" «Trie Arnbassador in Germany to me Secretary of Stata, 3 mars 1933, FRUS, 1933, VOL 2, pp. 20 1 -?M. 
Ibid Voir 6gaL;ment Birrke, ou. dr., pp. 281-288. De même, Sacken m e  qne la participation dn parti - 

socïaMémocrate a l'hcendis est «aceedaigly irnprobabb. Pour lui, ia sede raison pour i a q d e  ce parti est 
accus6 est qm cela «gave (.-J the de& pretext to @yze corrrpietely the hated Sad-DemOcrats in the 
anciai we& of the carnpaigm- 
" Fredaick Thomas BirçhaIl est ne en Grande-Bretagne ai 1â11. Ii anive aux É tats-unis en 1 893 e5 après 
avoir travaillé pour divers quotidiens et maguhes à E%iladeEphie et à New YQ& rl se jomt au New York 
Times en 1905 ou Ii est nommé éditeur de Pédition de m9t Ayant conservk sa citoyemieti bntarnnm 
Bimrchd est nommé <caCtmg managing edito~) dujounial en 1926, rempfaçant à ce poste Ie tris respecté Can 
VmAxtda. EnMyéaiEmopeerr1932pmprenclreen~leSeMceepropéen&naweilesdaNrwYork 
Timesy B W  devienb l'mi des témoins paviligiis de Ia prise de powoir & Hitler et des nazis en 1933. 
Ses reportages sur PascensÏoz1 des naàs hzi d o n t  k prix Pulitzer. Durant h gnene, ii est affécté à 
Ottawa, o6Ïi snit i'enîrtk drr Canada dans Ie confia mondiaL II memt a l'âge & 84 ans, ni 1955, en Nowek- 
Écosse ou2 $était établi a* sa retraite. Whitak- lm- ck (1989), pp. 47-48. 
"LejodC;mnamaest~organe&pressemip~mic~ecat60lisne,IeZamom. 
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offusqu&), le New York Times affirme clairement sa position, défendant sans attendre les 

valeurs d6mocratiques de la constitution de Weimar : aThe democraüc authorities 

employed these rnethods for the defense of a constitutional régime against a party [the Nazi 
PartyI which openiy proclaimed its intention to make an end of the Geman Republic and to 

send the heads of the republican leaders "roll ing"~~~. 

La persécution des opposants politiques devient le centre d'intérét majeur au cours 

des premiers jours du IIIe Reich. P a n i  les articles publiés à ce moment sur la situation en 

Allemagne, tous ou presque font référence d l'oppression dont sont victimes les 

communistes. les socialistes et parfois les membres des partis am idéaux sociaux- 

démocrates. La répression politique organisée par les nazÏs ne semble pas, toutefois, faire 

prendre conscience de la force grandissante du Parti nazi et du danger qu'il représente 

pour l'avenir de la democratie en Allemagne. Malgré les inquiétudes qui transparaissent 

souvent dans les pages du New York Times, celui-ci semble toujours incapable de 

discerner le danger qui se profile à l'horizon politique de l'Allemagne. Ainsi n'est-il pas rare 

de trouver encore dans les articles des doutes sur la capacité de Hitler à conserver le 

pouvoir. A quelques jours des elections, un éditorial présente meme la répression pollique 

comme une preuve de la faiblesse des nazis et de ~it le?. Plus encore, au lendemain des 

suffrages, qui montrent une nouvelle avande des nazis et la victoire de la coalition au 

powoi?, le New York Times ne peut se résigner à voir dans ces résutats un Jntable 

danger. Le journal est bien conscient que la conséquence de ces élections est, d toute fin 

pratique, la fin du systerne républicain en Allemagne. Néanmoinq il maintient que le 

mandat donné h la coalition au pouvoir pour démembrer le *&ne parlementaire n'a pas 

eté clair, qu'environ 50 % de la population allemande croit toujours 8 la d&nocratie et que 

cette poftion de I'opinion publique awould thus be a safeguard against wld adventure by 

the new RigMist reg i rne~~~-  



Manifestement, le New York Times ne prend pas encore toute la mesure du 

nouveau régime qui s'installe et solidifie ses assises au début de t'année ?933. Et surtout, 

durant cette période, il juge mal la portée de la répression politique qui fait rage en 

Allemagne. Pourtant bien au fait de la haine que les nazis vouent au parlementarisme, le 

quotidien ne perçoit pas encore que la victoire des nazis lors des Blections du 5 mars 

signifie ICan6antissement annoncé de la d&nocratie. Au contraire, la victoire de Hitler, 

selon le journal, laisse présager I'arret rapide de la répression politique3'. II s'agit là, a n'en 

pas douter, d'un très mamis  jugement quant au zèle des nazis en rnatiére de 

persécutions. 

Mais les journalistes du New York Times se rendent vite à I'evidence que les 

attaques contre les communistes et tous les opposants au nouveau régime continuent 

pratiquement sans arrét durant les mois qui suivent les elections du 5 man. Dés la fin du 

mois de mars, le New York Times publie un article de 1'~Associated Press, qui depeint les 

conditions de détention des prisonniers politiques, pour la plupart des communistes. Mjà, 

dans cet article, un des prisonniers avoue avoir &té témoin d'actes brutaux commiç par des 

SA contre certains détenus3*. Puis, le 3 avril, le journal publie un article dans lequel un 

Américain, decrit comme etant bien connu de la population mais dont I'identité n'est pas 

révélee, soutient que la répression fait dorénavant partie integrante du Reich. CAméricain 

affirme que la liberté de parole n'existe plus en Allemagne et que anobody dares to express 

a critical opinion because of a justifiecl fear of severe reprisalo. Puis, il ajoute : %No one 

dam ta show himsef a Social Democrat or a Comrnunisb), avant de confiner que 

plusieurs membres de ces partis politiques sont toujours emprisonnes dans des camps de 

wn~entration~~. 

L'existence de camps de concentration où sont emprisonn& communistes, 

socialistes et, d m ,  des JuB, est d'ailleurs révélée assez rapidement dans les pages du 

New York TÎmesa. Des le debut du mois d'avril 1933, L'existence du camp de Dachau, 

K W ~  Team Cekbrates)~. New York Times, I O  man 1933, p. 14. 
' «C;amrm Prisoners Deny Being Beatemt New York Tmes, 26 mars 1933, p. 28. Cepen* La majoxiïé des 
prisomn.ers alos htemÎew& n'oserorrt pas se phufre de Ienrs conditions de & d o n t  
"ciGamanFeamilUnderNaziRégime,~,NewY&Tmies,,3ad 1933,~. 60. 
a Le jomubte  da New York TÏes Fredenc T- BirrhaIl sera d ' d m  le plemier reporter à p a k  des camps 
de cmcentmtim~ dans un j d  américain en 1933. Voir Ioc cit (1 9891, p, 48. 



alors en cours d'aménagement, est devoilee aux lecteurs" et des précisions sur les 

installaüons et sur les conditions de vie des prisonniers dans ces camps sont donnaes à 

peine quelques mois plus ta@. Un correspondant du journal arrive meme à obtenir les 

révelations d'un ex-p fison nier, Desiderius Takhen, un catholique hongrois, qui assure que 

les actes de cruauté et d'horreur sont communs, dès les premiers temps du regime, dans 
les camps de concentration nazis. Selon les dires de Takhen, parmi tous les prisonniers, 

acommunists and Radical Socialists (...) had the worst treatrnenb4. 

La réaction du journal l'endroit de ces persécutions est des plus négatives. Le 

New York Times n'adopte pas la thèse, alors assez répandue aux Étatsunis et ailleurs, 

que le régime nazi, malgré toutes ses actions condamnables, a sauvé l'Allemagne et 

l'Europe en entier du apéfil rougegU. Cette Wsion des choses, partagee aby many who are 

far from syrnpathizing with aie Nazi excesses todayiD'q est perçue par le quotidien comme 

totalement fausse. Dans plusieurs éditoriaux, le journal essaie en effet de montrer que la 

montee en force du communisme au cours des dernières annees est due, en grande partie, 

à la présence de plus en plus inquiétante des nazis sur la scène politique allemande. Se 

basant précisément sur les résultats dlectoraux des deux Partis, le journal rapporte merne 

que uup to the great Nazi campaQn of 1930 the Communists presented no threat [in 

Germany]~ et que uGerman Comrnunist growth in the la& three years has thus been in 

much larger measure the rejoinder of the Nazi growth than its  cause^'! Plus tard, quand 

Hitler lui-m&ne, dans une entrevue accordee au journal allemand Staats-Zeihinq, demande 

aux Américains, pour justifier la persecution des opposants politiques, ce qu'ils auraient hl 

si une menace mrnuniste semblable a celle de L'Allemagne avait secoué Washington, la 

uNaPs to HoId 5,0000 in Camp at DachatwT New York Times3 5 avril 1933, p. 10. Le camp est dors décrit 
comme m camp de travail, où sont àétems des prisornnerS cmho have mcmred the disp1easure of the present 
mlen of Gsimany, bunt have committed no offénse for whkh tfiey cottid be trie&>. G.EK M y e ,  I'auîem de 
Partic4 précise égaiement que «[tw Nazi auîhorities wiII flx no limh for the detentim ofthe pxkoners>>. 
42 (iTanes Wder V i  Reich Prison Carnp)kT New York Times* 26joillet 1933, p. 9. 
" &~PrisonerT& ofRach nCmeity")~, New York Tmeg 25jlnUet 1933, p. 6. 
54 L'ambassadem Sackeü était iui-même coRvainct~ qpe Ie p h  grand danger qui mena@ i'AIIemagne an 
&%uî des armées 1930 nt&& pas ie nazisme, mais ben le communisme. La majoràé des rapports #il 
trammet au déparianart d9ta-t dt cette période le prouve. À ce mja voir Burke, OP. ciL. pp. $7,309 
notsimmerrt, De même, Frederick B W  rapporte fa visite en Memagne de deux hanmies d!'affàh 
américains d'orÎginÊ allemande au mais d'avd B33, Heman A Metz et Victor Ridder. LM~R c- Ia 
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réponse du New York Times, infaillible, reste toujours la même : aln the United States there 

is very little chance ofthere ever being as many Comrnunists in proportion to the popuMon 

as there were in Genany a fw months ago. The reason for this is that in the United 

States there are no Fascist movementç ta breed comrnunism~'~~ 

En plus de critiquer le regime nazi, le New York Times essaie aussi devaluer, en 

1933, quelles seront les actions Mures du gouvernement hitUrÏen. Les premiers mois du 

III* Reich représentent une période au murs de laquelle le New York Times tente 

d'expliquer à ses lecteurs le programme du Parti nazi et les raisons, toujours obscures, qui 

ont permis aux nazis et a Hitler d'atteindre les hautes sphères du pouvoir en ~l lemagne~~. 

Ces premières analyses de la plate-forme du Parti nazi présentent cependant les 

memes caractéristiques que les autres articles publiés a ta meme Bpoque concernant le 

régime nazi. En effet, les differentes analyses du programme débouchent souvent sur 

ridée que les nazis forment un parti dMsé et que la position de Hitler au poste de 

chancelier est instable. Par exemple, le 12 mars 1933, le journaliste et historien Ernil 

~engye?' propose aux lecteurs du quotidien une analyse détaillée du programme nazi5'. II 

décrit les politiques raciales, économiques, de meme que les visees des nazis en pollique 

etrangére. Lengyel refuse toutefois de sonner i'alame par rapport aux mesures, souvent 

radicales (notamment a I'endroit des Juifs), qui sont bnoncées dans le programme Selon 

lui, la position précaire de Hitler ne permet pas de prévoir une politique totalement definie 

de la part du nouveau chancelier, pas plus que des actions d'éclat, du moins durant les 

premiers mois du régime. Par consequent, Lengyel exprime plusieurs doutes quant I la 

mise en application des points les plus tranchés du programme. Par exempIe, il n'est pas 

" «We in Hitieis PIace», New York Times, 23 mai 1933, p. 18. La citation provient & l'éditorial (Nazis B d  
C m > t  idem 

programme o r i g i d  cin parîi na9 comprend vingthq srhcles rédiges pour la p b  grande partie par 
GoWed Feder, 1Zm des fondateurs & mouvement, k 24 Evnvner 1920. 
49 Ne en 1895 en HOngne, E r d  LengyeL est historien, mie atrtorité: sur la prise de pouvoir de Hitter. Après 
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d'acquérir des territoires supplementaires et, dans des ternes qui surprennent par leur 

exactitude, la destruction prochaine des Juifs allemands? 

Linquiétude face aux développements du régime nazi devient donc plus évidente 

lors des derniers mois de 1933. Hitler est alors confortablement installe au pouvoiP, les 

partis polliques autres que le NSDAP sont compléternent éliminéss6 et aucune opposition 

seneuse ne se dresse devant le Führer. Mais surtouf I'Allemagne nazie semble alors 

déteminee B se kamer, ce qui fait craindre le pire. Le 14 octobre. en effet I'Allemagne 

quitte la Conférence de Geneve sur le désarmement et la Societé des Nations (sDN)~~. Le 

12 novembre, un référendum, organisé parallèlement de nouvelles élections au 

~eichstag", confine l'appui de la population allemande au gouvernemed9. Le nouvel 

ambassadeur des États-unis en Allemagne, William E ~ o d d ~ ~ ,  ne cache pas ses craintes 

devant ces événements. Corroborant tes résultats du plébiscite6', il prétend que i'atîitude 

de I'Allemagne laisse la paix en Europe plus fragile que jamais62. De plus, il arrive aux 

" À propos de la pershi ion des ILI& BirchalI tkd dors: <cAryariism is now the keystone of Nazi poliey f.. .). 
II corollary is persecution even to extermination - the word is the Nazis' own - of the non-Aqms, if- can 
be accompIished withoat too pst wodd disturbanam Cette triste pmphitie, pronon& prés de huit ans avant 
Ie de'but des tueries a grande é&eiIe, s'avérera, comme on le s& exacte. Ibid. 
'' Les députés du Rachstag ont accordé les pleins pouvoirs au gowememou de Hitla pour quatre ans le 23 
mars 1 933- 
s6 Après ia IBMon de ia majade des p h  poliiiques au cours des demi& semaines du mois de juin 
1933, une Loi passée Ie L4 jtnlzet vient interdire h formation de pad  politiques autres qpe Ie NSDAP, 
mstallfilltt du même coup le régime a parti unique ar Mmagne- lm Kershaw, Ou'est-ce aue le naPSm2 ? 
Problémes et ~emectives dtmtemrétaao, Paris, Cidhard, 1992, p. 16. 
" Oflher, OR. cit. pp. 18-53. 
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la démocratie ne se faisserait pas battre si fàdmart, Voir Roberi Dail& deyond Tradition: The Dipiornatic 
Cateas ofWiniam E- Dodd and George S. M- 1933-1938», The Sou& M c  Oualterisr, vol, 66, 
no. 2 (Spring 1967), p. 234. Sm les CircOIzStances de la démission de Sa&& vair Bnrke, OR. ck, pp. 295296. 

Dodd cmE&e la viaohe des naPS7 mais avertit tout de même Ie département dZtat que les rCmItats 
obosm~, même & sefIètent en grande partie L'opinion publiqpq sont patiekmerrt à l'absence 
d'opposition et à des ma~aernrres h d t h s e s  & Ia part des nazis I o n  des éIeCti01ls-  the Am&asada in 
Gtimiarry to the Acting Smetary of State>~~ 24 novembre 1933, RUSI VoL 2,1933, pp. 267-268. 
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meme conclusions que Frederïck Birchall deux mois plus tôt, prédisant que les nazis vont 

demeurer au pouvoir : 
The Geman nation, as a Mole, likes and respects authority even though that 
authority may deprive it of many individual rights and privileges which the Anglo- 
Saxon demands- This accounts to a certain degree for the success of the National 
Socialist movement If the Nazi Govemrnent can divert public attention mm 
econornic probiems by pursuing a succesfui foreign poky (.,-), ïts b u r e  of pawer 
m u i d  appear to be a prolonged onebJ. 

Le New York Times, à I'exemple de l'ambassadeur des États-unis, s'inquiéte 

rapidement du retrait de l'Allemagne de la SDN et de la Conférence de Genève. Harold 

~allendep, l'un des journalistes les plus respectés du quotidien. redige un long article a ce 

sujet à la fin du mois d'octobre 1933. Callender, dans son texte, cherche a comprendre les 

implications de la politique etrangère des nazis. Les récentes actions de Hitler denotent, 

selon lui, le desir des Allemands de voir leur pays se dresser de nouveau au rang des 

grandes puissances mondiales. Pour Callender, la question du réamement «is a test 

whereby to judge the willingness of foreign nations to accord Germany a fair chance (... ) to 

rise again to the position of power and influence which Germans thinks is their due))". W s  

lors, l'Allemagne nazie, dans I'esprit de Callender, devient <ta danger to Europe's peaced? 

Mais comment expliquer ladhésion des Allemands, un peuple dont on vante 

partout, spécialement aux Étah-unis, les accomplissements culturels et scientifiques, d un 

regime totalitaire, violent et menaçant comme le régime nazi ? Cette question, d laquelle 

bien des historiens, encore aujourd'hui, tentent d'apporter une réponse convaincante, 

preoccupe grandement les journalistes du New York ~irnes? Pour la majorité des 

Ibid - 
N& at 1892, Harold Caüender, après avoir éîudié à l ' i n t i v d  de New York et  a la Sorbonne, devient 

c-ondant européen pour Ie ~&yixk Tirmer entre L926 et L940. Par la mite, iI est & i  successivement 
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demeure néamanis ceha de IR Stem, Hitla. fe Fiibm a ie oariplk P e ,  w o n ,  1995 
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reporters, I'union soudaine du peuple allemand sous le nazisme se comprend par une 

volonte d'unité inassouvie depuis la fin du XI* siècle et particulièrement depuis 191 8. Les 

Allemands, selon les explications données par le New York Times, forment un peuple à 

I'unY fragile qui. depuis la fin de ia guerre, souffre dun complexe d'inférionte flagrant Le 

discours des nazis, tendant à unifier les Allemands en soulevant la menace d'ennemis 

imaginaires (comme les Juifs et les communistes), reçol donc l'appui f i n e  bonne part du 

peuple allemand, celui-ci trouvant dans ces appels une nouvelle vitalité nationale et une 

impression de faire partie, d nouveau, dun pays fort Plus encore, le nationalisme à 

outrance exprimé par le mouvement nazi serait l'expression de sentiments et de traits de 

caractére particuliers aux Allemands, décrits comme des passionnes de nature, toujours à 

la recherche de l'absolu, prets à repousser toutes les barriéres et à atteindre ~'irnpossible~~. 

Ces reponses, toutefois, demeurent fragmentaires de I'avis meme des journalistes. Selon 

eux, tenter d'expliquer pourquoi Hitler soulève la passion des Allemands est difficile, voire 

irréalisable. Car c'est une somme de sentiments divers qui definit alors ce nouveau 

nationalisme allemand, cra wave of emotion ninning through the people which is like a 

religious revivat))". 

Malgré les difficultés avouées de comprendre l'attitude qui anime les Allemands au 

lendemain de leur &volution nationate~, plusieurs journalistes: surtout ceux qui, cette 

date, arpentent les nies de Berlin, reconnaissent que I'unite du peuple allemand est alors à 

son plus fort. De nombreux témoignages, recueillis par ces reporters, rendent compte de 

l'enthousiasme que souléve le nouveau régime, bien que, de l'aveu meme des personnes 

interviewées, rien de concret n'explique vraiment cette frénésie nouvelle. tlt is a feeling 

(...), it is an emotionr, confime un important homme d'affaires allemand interroge à ce 

sujet, c<it is Me most wondemil sense of cornradeship. And then again it is a reinstatement 

of self-respect It is to be again a great nationn? Un jeune pretre, quant d lui, admire les 

nouveaux liens qui se sont tissés entre les Allemands: aAIready it [nazisml has meant 

reconciliation, wiping out the barriers of class, politics, religion. mis May Day for the very 

' Ces opinions se retrouvent dam phisieias textes pnbliés an cours de L'amiée 1933 dans Ie New York Tmes 
MaaaPne, pubfié avec Pédition dcmÏnicaIe  di^ j o d  Voir par mmpIe ies articles de Haroid CalTender, 
{ f i e  Gsrman Mind in a Fermexxb>, New York T'ies MaeaPne, 30 a d  1933, pp. 1-2,13; Alice Hadion ,  
tuln In- nrto the NaP mi New York Tmes Magwïm, O anfit 1933, pp. 1-2; Axme O'Hare McCormick 
d k h d  Gemian)zs EIemental UpheavaI~~ New York TÎes Maaazhq 24 septembre B33* pp, 3,30; Minam 
Bad, &&many and Japaa- Striking PdeIs>~ ,  New York Tmes M e  17 décembre L933, pp 8-9- 
" «Nazis Swept Along on Tidt ofEmotiomh, New Y& Ti, 18 juin 1933, d o n  9, p. 2 
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first time al1 the peuple in the village marchesi together to the village square - peasanf 

independent famer, squire, schoolrnaster, merchant and laborer, doctor, ministem7'. 

Bien entendu, les journalistes du New York Times ne tombent pas dans le piége 

facile qui est de prétendre qu'aucune opposition d Hitler et au nazisme n'est palpable en 

Allemagne. Au contraire, tous ou presque indiquent qu'ils présentent les opinions de 

certains Allemands, non pas de la totalité de la population, et qu'ils ont rencontré plusieurs 

personnes plutôt froides B I'endmit de la révolution nazie7'. Neanmoins, bien qu'ils soient 

pour la plupart incapables d'expliquer ce qu'ils voient, les correspondants qui écrivent au 

cours de I'annee 1933 rappellent souvent cette unité qui caract&ise dorénavant 

Certainement moins au fait de la situation sur le terrain, le bureau éditorial a, de son 

cbté, plus de difficultés h admettre rassentiment quasi genéralisé que provoque le régime 

nazi. Les editorialistes du journal semblent effectivement croire davantage que le régime 

soulève I'approbation de tous parce que toute opposition est d&omais impossible. Cette 

idée est particuliérernent bien rendue dans un éditorial publié au mois de juillet 1933. 

Reprenant à son compte I'histoire dlAlice au PaVs des merveilles de Lewis Carroll, 
i'bditorialiste ridiculise ce supposé espnt de corps qui distingue apparemment le Reich de 

Hitler, dans un texte qui, du meme coup, remet en question le soi-disant coté sobre de la 

page éditoriale du New York Times: 

cclsn't it wonderfid», said the Hatter to Alice, cchaw the German people under Hitier 
are geth'ng uniteder and uniteder ?» 
ccWell, I dant knmm, said Alite KI remember reading in the hisbry books about the 
World War thatthe German people managed to stand prettywell togemem. 
(cwaddye mean stand together ?n said the Hatter. The old stuff about united 
we stand diideci we fall. The reaI thing as we have ittoday is united we s b .  
([Oh, dont be ridiculaus», said Alice. ccWhat sense is there in united we sit?)) 
ccSure», said the Hatter, ccthe Nazis sitting on top of the rest of the German people. 
You wouldn't want any more intimate contact than that, would you ? if two persons 
are standing together, then one of them might rnake up is mind a t  any moment and 
walk away. Thafs nat union Butwhen p u  have Jones sitting on top af Smith and 
rubbing Smith's nose into theground, pdve got people in real ciose t o u c h ~ ~ .  

Si les journalistes du New York Times semblent avoir de la diicuite B expliquer le 

nouveau nationalisme allemand, il n'en demeure pas moins qurik cernent rapidement l'une 

H e n ,  loc. cit. p. 1. 
Par exemple, W t m  rappelle <ci have not atternpted tD qaote those who are absolnhIy oppcsed to 

Hiti- ofwhom tfiev are mm); loc. cÏt.- 



de ses composantes principales: l'antisémitisme. L'appartenance la race aryenne et ia 

segrégation de tous ceux qui n'en font pas partie apparaissent a w  repoiters comme la 

pierre angulaire de ladhésion des Allemands au régime nazi. ~Aryanisrn~, écrit Frederïck 

Birchall, ais (. . . ) the most popular of the Nazi pfinciples and of al1 the Nazi tendencies is the 

most wamly defended by the ~ e m i a n s s ~ ~ .  Le Juif, en effet, devient rapidement l'ennemi 

numero un du III* Reich. Ce& ci lui que le Parti nazi impute, depuis ses débuts à l'aube 

des annees 1920, la responsabilité de tous les déboires de I'Allemagne. Dès les premiers 

jours du Ili* Reich, des Juifs sont attaques, battus et tues par des nazis, principalement par 

des SA Le New York limes prend vite la mesure de cette persécution religieuse et raciale 

- la distinction, lorsqu'on parle du régime nazi, est toujours difficile B &ire - et publie de 

nombreux articles tout au long de i'année a ce propos. Des articles qui decrivent, comme 

nous le verrons, toute l'horreur du sort réservé aux Juifs dans l'Allemagne hitl&ienne. 

B) Les fanatiques au pouvoir: le New York Times et ks premières parsécutions des 
JuM en Allemagne. 

Des les &buts du III' Reich, les Juifs allemands se sont retrouves dans une 

situation précaire7'. Le nouveau chancelier, Adoif Hitler, appelait depuis longtemps deja a 

I'ahliminaüom de linfiuence juive dans la vie de I'Allemagne. Le programme du Parti nazi, 

dès les premiers jours, définissait une s&îe de mesures ségrégationnistes a l'endroit des 

Juifs. La plate-forme prévoyait, entre autres mesures, que les Juifs seraient prives de la 

citoyenneté du Reich, qu'ils paieraient des taxes plus élevees, qu'ils seraient bannis des 

postes de fonctionnaires, d'avocats, de juges et d'agents de change76. Suivant les 

préceptes de leur programme, les nazis, au lendemain du 30 janvier q933, s'attaquent 

rapidement aux Juifs allemands. Les SA, particuli&rement, exercent une pression déja 

redoutable sur la communaute juive au cours des deux premiers mois du l[le Reich La 

pers&&Ïon, durant cette période, est surtout caract&isée par des actes de violence 

souvent perpétrés selon rinspiration du moment Des Juifs sont battus dans la nie; des 

commerçants voient leurs magasins envahis et saccagés; certains sont kidnappés et des 

- -- -- - 
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rançons pour leur libération; quelquesuns sont meme tues lors d'affrontements? 

Au départ, les premières persécutions antisémites provoquent des sentiments 

mitigés a u  États-unis La presse americaine est alors prudente dans ses commentaires. 

Bien peu de journaw au cours des mois de février et mars, osent accorder trop 

d'importance d ces histoires d'horreur, que plusieurs corn parent alors aux récits d'atrocités 

qui circulaient durant le temps de la guerre, notamment lors de l'invasion de la Belgique par 

i1~llemagne7'. La plupart des journaux américains, en effet, se méfient de ces histoires 

«[mat] cannot be checked and officially verifkd~'~. Le New York Times, soucieux de sa 

réputation d'intégrité, attend d'ailleurs quelque temps avant de publier les premiers rapports 

concernant la persécution des Juifs. Le quotidien cherche alors prouver, hors de tout 

doute, que ces événements ont véritablement eu lieuB0. Certains de ses journalistes, en 

outre, sont sceptiques devant les nouvelles de persécution religieuse et raciale en 
provenance de l'Allemagne. Fredefick Birchall par exemple, dans une entrevue qu'il 

accorde à la radio de C8S au cours du mois de man, affirme que les nazis n'ont aucune 

intention de s'engager &[in] racial oppression in any vital degree~". Miles Bouton, un 

reporter du Baltimore Sun, adopte la m&ne pasition. Lors dune conférence de presse 

retransmise sur les ondes de NBC, Bouton condamne les journaux américains qui ont 

publY des histoires de persécution dans leurs pages. Alors en poste en Allemagne, 

Bouton prétend ne pas avoir vu d'atrocités aras reporteci in the Amen'can ~ressd? Mdme 

Schleung, 00. cit, pp. 70-Ti; Bmleigh et Wppewat~, ai. cd., pp. 77-78. 
Lors de la P R m i h  Guene mondiale, de nombreux récits d'atrocités commUes par des soldats allemands 
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rancien ambassadeur des États-unis en Allemagne, James W. Gerard. avance que la 

fiétonque antisémite des nazis n'est pour eux qu'un moyen d'atteindre le pouvoir. A la 

veille des Blections du 5 mars, le diplomate prédit que Hitler, une fois bien installe d la tete 

du pays, delaissera rapidement cette partie du programme naziBJ. 

Toutefois, la persistance de ce que le New York Times qualifie dans un premier 

temps de uwild rumon>" fait prendre conscience que des t2vénements dramatiques ont 

ventablement eu lieu et se poursuivent en Allemagne. Comme le prétend le Columbus 

Journal dans un éditorial: aWhen there is sa much srnoke there must be some f i r e ~ ~ .  

Conséquemment, quelques articles concernant la persécution des Juifs commencent à etre 
publiés dans le journal au cours du mois de mars. Les premiers articles à paraltre dans les 

pages du New York Times à ce sujet s'attardent avant tout aux problemes économiques 

que connaissent les Juifs depuis r a m e  du nouveau régime. Ces premiers textes se 

concentrent surtout à relater les injustices commises d l'endroit d'avocats, de rnedecins, de 

fonctionnaires, de scientifiques et de musiciens qui, en raison de leur appartenance d la 

communauté juive, ne peuvent plus pratiquer leur métie? Suivant ces rapports initia- le 

journal publie tes premieres nouvelles rapportant sans equivoque que des actes de brutalité 

ont été commis contre des Juifs. Le premier article à traiter de la persécution antisémite en 

ce sens, pourtant, n'est pas le fnil d2in journaliste permanent du quotidien. Cest plutdt 

l'écrivain juif allemand Lion Feuditwanger, depuis longtemps hostile aux nazis, qui l'écrit 

Rappelant tout d'abord son incrédulité devant les récits qu'il a recueillis auprès de réfugiés 

exilés en France, le romancier accepte la validité des histoires de pe&cution en tenant 

compte de la crédibilité de ceux qui les racontent Puis, il y va de descriptions qui révélent 

toute la cruaute de la repression : 
These refugees alsa had heard despairïng &ries of wornen wtiose husbands and 
sons had been dragged out of bed and inhumanly beaten, and aboutwhorn noMing 
more had been heard or seen. (...) Day after day, these refugees insisted, bodies 
are discovered rnutilated beyond identacation. Every Jew in Gemany. they said. 
mu& expectto be assauited in the Street or ta be dragged out of bed and anested, 
to have his goods or property destroyed (. ..)". 

" &eînrn ofthe Raucr Doubted by Gerard~, New York Times, 4 mars 1933, p. 8. Gerard a été ambassadeur 
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Le bureau 6idkorial du New York Times s'applique également à critiquer les actes de 

violence commis à i'endroit des Juifs allemands. Les appels des nazis à I'antiJérnitisne 

sont considérés par le journal comme un retour au Moyen Âge, une ére daignorance, 

superstition. fear and hated? Plus encore, le journal s'avoue incapable de comprendre 

comment I'Allemagne, ua nation so proud of its  culture^. peut sombrer do the level of 

Czarist policy and (... ) p o g r o r n ~ ~ ~ ~  Les lecteurs se montrent particuliérernent en accord 

avec les prises de position du quotidien. Mars 1933 est en effet le mois, durant la penode 

etudiée, où le joumal reqoit le plus de commentaires à propos de la persécution des Juifs et 

la grande majorRe des lettres reçues condamnent, elles aussi, les agissements du regime 

nazi. Un lecteur se dit adeeply açhamed of these hideous cdrnes comrnitted in the name of 

patriotism~gO, alors qu'un autre prétend que ces crimes devraient soulever la suspicion des 

Américains a l'endroit d'une nation qui les pemet et d'un gouvernement qui semble les 

encourage?'. 

Cependant durant les premiers mois du IIIe Reich, le New York Times n'accuse pas 

tous les dirigeants nazis d'etre responsables de l'oppression dont les Juifs sont victimes. 

Hitler lui-même est réguliérernent lavé de tout souppng2. La responsabilité des actes de 

violence est a ce moment surtout attribuée aux SA, &peints comme une bande de jeunes 

hommes rustres et brutaux, et à certains chek nazis considérés comme des c<radicauxx 

Goering et Goebbels, notamment sont souvent présentés par le journal comme les tétes 

&,,&éàqnwr anhsemmsme - * - -  nui «as n d h g  &ut a means of acc&phhing sornethiitg efse, e;g, a 
smokesneat dsigmd to divert attention hm o t h a  more cmpIex probIems,>- Lipstadc OP. at. p. 51, 56. 
Bien que nnis reconnaiss011~ me cenaine pan de vérité dans cette eqhcatioq nous tromrons cependan 
exagéré de conzidaer que le New York Tmes a simplement commenté l'antiséndhie nazi de cette &çoa &Au 



pensantes des persécutions? Cette attitude du New York Times est compréhensible et 

refletet à tout le moins, une partie de la réalU. En effet, Hitler, durant les premiers temps 

de son régime, est pllddt discret en ce qui concerne les Juifs. Son intérêt est tourné vers 

les differents opposants politiques qui se dressent devant lui  comme les communistes. les 

socialistes et les démocrates, qui représentent une menace beaucoup plus pressante, et 

beaucoup plus &rieuse, à son maintien au pouvoir. Plus encore, le désir de Hitler de 

légitimer son gouvernement, du moins en bçade, impose une certaine prudence dans 

Itatütude à adopter devant le «problème jub. L'opinion du monde exterieur, de merne que 

la présence en Allemagne de certaines organisations encore susceptibles de déstabiliser le 

nouveau chancelieP*, forcent Hitler a limiter, au debut de son règne, les attaques contre 

les Juifs du ~eich". 

Pourtant, les SA ne semblent pas comprendre la prudence politique de Hitler. Au 

début du mois de mars, la grande majorité des opposants politiques sont dejà mis hors 

#état de nuire et les troupes paraissent empressées de s'en prendre aux Juifç, ceux qu'ils 

consid&ent comme les ennemis intrinséques des Allemands et du régime. Beaucoup de 

SA, leur chef Ernst Rohm en tete, trowent leur gouvernement bien lent agir contre ceux 

qui, dans la propagande du Parti, sont présentés comme le mal incarné. A leurs yew<, si 

les Juifs sont si dangereux, il faut des maintenant les empêcher de nuire. Si bien que tout 

au long du mois de mars 1933, les persdcutions des Juifs sont perpetrées en grande partie 

par des SA, selon leurs propres initiatives et sans I'açcord explicite du gouvernement? 

Hitler, de son cBté, souhaite que le probleme juif soit egfe pour I'instant de hçon 

administrative, comme le dicte d'ailleurs une directive datant de 1932: aShould the NSDAP 

receive an absolute rnajority, Jews will be deprived of their rights by legal process. [f, 

however, the NSDAP receives power only through a coalition [ce qui est le cas en 19331, 

the rights of Geman Jewç will be undermined ttirough administrative means)>*. Par 

" «Nazi Violence», lm at- Les diplomates américains en Memagne parterit dtaillems les mémesjngements 
a ce moment ({The Counseior of Embassy in G s m q  (Gordon) to the Secrefary of S t a t q  23 mars 1933, 
FRUS' 1933, vol- 2, p. 329. 
"&peutpeiser,andé%utdel'mée I933,àlaRachw~~amiéeanemand~@~demrnreprndentefaceau 
gowernemm dirigé par Hitler et se sentQueiqpepeum&ples SA 
9s Sdeunes, 00. CL pp. 69-7i. 
" IbuF, 71-74. 
" ï b Î L  p. 70; Uwe D. Adams, «An C k d  P h  for Anti-Iewish LegisIation in the Third Reich ?», in M W  
R Manus @CL), The Nazi HoIocanst, 2,The Otiains of the Hd- W-dres, LMe&erf 1989, pp. 
43L-439- Adams discute dans cet article d'un projet dk Ioi rédi@ au début de Parniée 1933, qui prouve selon 



conséquent, Hitler tente au début de l'année 1933 de freiner les actions tenofistes des SA 

contre les Juifs. A quelques reprises, il dmet des ordres demandant l'an& immédiat des 

rractes ind~duels~, affinant que le problème juif doit etre pris en charge par le 

gouvernement et seulement par lui. Le New York Times réagit plut& favorablement d ces 

appels au calme et accueille avec soulagement lanet, malheureusement temporaire, des 

actes de violence d la fin du mois de mars 193308 Frederick Birchall hl état de la pression 

du monde extérieur pour expliquer la relative tranquillité. aThe Gemian mlers, under the 

pressure of world opinion, seem to be making a sincere effort to reduce physical 

persecution and place their régime in a better light before the worldng9. &R-il. II ne donne 

toutefois pas l'absolution compléte au régime de Hitler, rappelant immédiatement après 

cette declaration que de nombreux JuB sont toujours 6vincés de leur emploi. 

Si Birchall fait reférence d l'opinion du monde pour expliquer le ralentissement des 

persécutions, c'est que la pression exercée par les pays occidentaux sur l'Allemagne est 

bien réelle. Aux États-unis particulierement, de nombreuses protestations sont faites 

contre le regirne nazi par les diverses organisations juives américaines. CAmenican Jewish 

Cornmittee, le B bai B'Wh et I'AmeciCan Je- Congrsss expriment leur mécontentement A 

plusieurs reprises au cours du mois de mars. Leurs protestations prennent différentes 

formes; elles vont de demandes au gouvernement americain afin qu'il exerce des pressions 

vis-d-vis du gouvernement allemand pour que cessent les persécutions, d des appels au 

boycott des produits allemands disponibles sur le sol américain'". Rapidement, les 

certains historiens qpe 1'HoIocauste etait prévu par Wer dés Ies débuts dti IiIe RWch Adams coniredit cette 
afnmiatio~ Sans entrer ici de façon forni& dans le d&at qai oppose depuis k dizaines d'armées Ies 
ccinîenti-es,jy qui déf-t Ia premicke thése, aux ~ c f o n c t i o ~ e w  dont tEt partie Adams (ce de3at 
étant & pins en p h  considéré comme dipassk, selon Ies mots &mes d'un historïext influent en la matière, 
Sad Friedi&der), il est néanmoins important de comprendre que tes nazis, principalement HitIer, avaient sans 
doute qpelqrres plans ai réserve concemant la Qnestionjuive dés 1933, mais que ceux-ci ont été kansfomiés 
selon 1s aigmces du moment Par exemple, présentemerit, rien ne nous permet de croire qne Hitler n'a pas 
pensé a ré&r h gnestimjuk par Pmi;sration obligée des Ju& i&mands9 & moins jusqn'au dtkkncbemextt 
de Ia gaerre, Ce n'est que par k mite que t ' ~ t i o n  physïqpe se serait Emposk comme la suhrtion W e  
dansP~qnedes~bienqne~idée,deLravisdepfnsietrrs9aitétetu~oursprésentedanslatete& 
Hitler- A putir ch marnent air l'on tienî compte de ces récentes tentatives d'enpiîcatiorr, il est vrai ~ u e  ie &'bat 
cüntentionnalistte versns fonctionnaliste>» devient qudque pm sténIe. Voir igaIement Rnbinsteh, pp. 
70- Pour une E v e  description des nouvdes avancés dans ce de- LI Iectern peut se rapporter aa tris bon 
areicb de PhiIlipe Brrrin,  vers Ia soI&on h a b Y  paru dans Ie non monis e x d e n t  numéro spéciaI consacré a 
1'HoIacanste & la revue L'Histoire, AmchWitz Ia SOMOIZ W e ,  mén, spécial (octobre 1998), pp. 22-25 
9 0 « H o p e S e e n f o r E n d o ~ d ~ » ~ N e w Y o r k T m i e s ,  23mm i933.p. If. 
99 «Rach Cm@ Ont Nazi S t m  Troops)~~ New Y& Times, 27 mars 1933, p. 1. 
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organisations juives sont rejointes dans leurs récriminations par d'autres groupes, 

notamment de nombreux mouvements protestants et catholiques, qui &agissent eux aussi 

à la répression ayant cours en ~llemagne'~'. Le mouvement de protestation contre le 

régime nazi atteint son apogee à la fin du mois, alors qu'une manitesmon monstre est 

organisée au Madison Sqwre Garden à New York Le 27 mars, 20 000 personnes se 

réunissent dans i'arena pour entendre les conférences de differents intervenants qui 

d8nortcent tws, les uns aprés les autres, les gestes commis contre les Juifs en 

~llemagne'~. Parmi les nombreuses personnes qui prennent la parole au cours de la 

soirée, on compte l'ancien gouverneur de New York Alfred Smrth; le rabbin Stephen Wise, 

président de I'American Jewish Congress et I'un des leaders juifs tes plus connus aux 

États-unisla; le maire de la ville de New York John Patrick O'Brien et William Greene, 

président de I'Amekan Fixkratnon of Lam (AR).  

Le New York Times accorde une couverture de presse importante au 

rassemblement du 27 mars, ce que Iton peut voir, en tenant compte de la position éditoriale 

du journal jusqu'à cette date, comme un signe implicite de son support à la manifestation. 

En efFe4 celle-ci fait la une du journal le 28 mars 1933'". et ce dernier consacre dew 

pages entieres de ce numéro à la reproduction des divers discours entendus lors de cette 

soirée'05. Ces discours sont sévéres d l'endroit des naus, lesquels sont décnts la plupart 



du temps comme des demagogues et des barbares qui s'appliquent à ramener I'Allernagne 

au Moyen Age"? 

Le gouvernement de Roosevelt, pressé d'intervenir auprès des nazis par les 

organisations juives américaines, s'inquiète également du sort des Juifs au début de 

I'année 1933, bien que les actions qu'il pose demeurent mitigees. Confronté aux nouvelles 

publiées par de nombreux journaux et a quelques rapports déià envoyés par des officiels 

de Sarnbassade, Cordell Hull demande a Sackett de faire une enquete approfondie sur les 

persécutions antisémites à la fin du mois de mars 1933'". Cette initiative du secretaire 

@État est accueillie très fawrablement par le New York Times, qui perçoit la demande 

denquete comme le désir affirmé du gouvernement amerkain de faire pression sur Hller 

pour que cessent les persécutions; une condition essentielle, selon le journal, d la poursuite 

de bonnes relations diplomatiques entre les deux pays. Le New York Times propose 

m&ne son aide au departement d'État dans la cueillette d'informations, esperant que les 

membres de la mission américaine awill not rely on official sources which can hardiy be 

expected to be self-incrirninatory~"~. Cependant, Hull n'a pas i'intention, à cette date, de 

protester officiellement devant le gouvernement allemand, meme si la légitimité d'une telle 

action ne peut &re remise en caudog. Pour lui, la question juive reste un probléme 

'O6 Voir par aanple la ceproduction du discoun de U e d  Smith, ((Smith Calls for a Wdd-Wide Fight on 
Rehgious Bigotp, New York Times, 28 mars 1933, p. 13. 
lm d h e  Szaetaiy of Skie to the Ambassacior in Gemiany», 21 m a s  1933, FRUS, 1933, VOL 2, p. 327. P d  
les rapports envoyés au dipartement d&at par l'ambassade am&* le phis koublant est celui du consul 
général a Berlin, George M e s a m &  Ce dernier? bien que CO- de voir cesser bientôt Ies actes de 

Rcidr, attimim <lue «t6e anti-Iewish sentiment t h i  had been b d t  q durhg the kst years has in no serise 
abaieci and carmot be qxmd to abate for some tmie~. Un pen pins loin, ii ajoute: {{How far this anti-Jewish 





cours des premiers mois du régime, les dirigeants nazis et certains membres du 

gouvernement de coaiiiion s'6vertuent à dénoncer les rapports qui sont publiés dans les 

journaux américains et européens en tentant de les associer au retour de la «propagande 

anti-allemandeo de la Premiére Guerre mondiale. al find no other explanation for the 

present propaganda unloosed against the Geman Govemment than to consider it a 

deliberate, sudden rebirth of the vilfication campaign conducted during the World Wam, 

evalue le ministre allemand des Affiires étrangères, Constantin von ~eurath"~. Goering 

&prouve lui aussi les rapports de la presse étrangère. Lors dune  conference de presse 

donnée à Berlin pour condamner la manifestation du Madison Square Garden, il admet que 

quelques actes de violence ont bel et bien été commis, mais que ceux-ci font exception 

devant (<aie general tranquility orders. Sirnultanement, Goering tente de justifier les pertes 

dternp[ois subies par les Juifs, affirmant que ((Jews had been removed from office (...) not 

because they were Jews but because they were ~oc iak ts~ '~ ' .  

En regard de ces d6nonciationsS le New York Times reste sur la défensive et est loin 

d'adhérer aux vues des nazis et des membres du gouvernement allemand. Au cours des 

demias jours du mois de mars, il se fait plut& un malin plaisir a relever tous les propos 

antisémites des leaders nazis pour prouver que les histoires de persécution sont bien 

réelles et ne constituent pas seulement des relents de propagande haineuse contre les 

Allemands. Ainsi, quand Hitler annonce lors d'un discours devant le Reichstag que 

l'appartenance 21 une race ou à une religion ne peut constituer <ca license to commit or 

tolerate  crime^; le journal replique en éditorial: rHerr Hitler seems saying quite plainly that 

the Jews of Gemany, because of their inhented faith. are autornatically inclined to oidlawry 

and crime. Or is this interpretation of the Chancelloh words another case of willful and 

malicious propaganda against a sadly misunderstood Germany ?D"*. 

Quelques jours plus tard, quand Ernst Hanfstaengl, l'agent de presse en chef du 

Parti nazi, declare que te peuple allemand croupit dans la misère depuis quatorze ans en 

raison de i'infiuence juive, le New York Times, sarcastique, demande ahow cauld such a 
- . -- -- - 

Ia propagande k e ,  p les Juif% pomsnnrent tons un but commm, soit ceIai de «détruire» 1'AIIern-e. Voir 
Schlemie~? 00. Cit, p. T?-78, 
"6 «Ne~~~ifth Dexries Rmno~k, New York Tmes, 27 mars 1933, p. 5. 

«Goering Says Iews Wi[L Be Protected>t, New York TÏ, 26 6 1933, p. 28. Voir égaIemesrt aRa& k 
Wonied Over OPT Reactiom, New Ymk 23 mars 1933, p. t 1 ; (<Nazis ResentfiiI at Agitation Km», 
New York TÏÏes, 24 mats 1933, p- 2 ; cdkich Is Maligne& Ebehimarm litsists>>, New Y& Tmes, 26 mars 
193% p- 28 ; «Ex€mm h c e  Denies AtmcIties)~, New York Times, 28 mars 1933, p, 14. 



restrained, sympathetic and mmpletely documented verdict on the entire Jewish population 

of Gemany possibly arouse resentment ?D Incapable de trouver réponse a cette question, 

le journal compare alors les dirigeants allemands, qui se disent incompris, au vilain de la 

pièce de thé$tre «Bertha, the Çew-ng Machine Girl,: dt is "ûeltha the BeautifuI Sewing 

Machine Girl" all over again. ln the first a d  the villain throws her under a train. In the 

second act he pitches her into the East River. In the third act he puts her under a bl in-  

saw. In the fourth a b  he puts poison in her tea. In the Mth act he says "Bertha, why do you 

distrust me ?"B''~. 

Quant aux propos de Goering a l'effet que les Juifs ayant perdu leur emploi étaient 

des socialistes, le journal, encore une fois, refuse daccepter comme véridiques les paroles 

du ministre nazi. Pour le New York Times, au contraire, l'identification des Juifs au 

communisme constitue une excuse facile souvent répétee par les nazis pour masquer leur 

antisémitisme. aLet them identrfy as a Cornmunist a Jew whom they hateo, prétend le 

quotidien, uand they can do what they like with hirn~'~'. 

Cidee que les rapports publiés dans la presse QrangBre, notamment dans les 

journaux, soient le témoignage de la resu~ence de La propagande anti-allemande de la 

Première Guem mondiale fait neanmoins son chemin dans I'esprit des nazis. Tellement 

qu'elle donne a Hitler et a ses acolytes roccasion de perpetrer, pour la premiére fois, une 

action antisémite de grand éclat au vu et au su du monde entier. En effet, au cours des 

derniers jours du mois de mars, le Parti nazi annonce la tenue, le la' avril, d'un boycott 

gén&al des entreprises et des magasins juifs. Le but ofhiel du boycott est de contrer la 

propagande contre l'Allemagne. En &alité, deux objecüfs principaux sont poursuivis dans 

son organisation: le premier est de canaliser, une fois pour toute, les énergies ~ ~ M & & R c ~ s  

des SA que le gouvernement, en dépit de ses appels au calme, a de la difficulte a contr6ler; 

le second est de faire porter la responsabilii6 des persécutions sur le dos de ses victimes, 

'Ia «hpag;inda or hepcituçle New York Tmes, 25 mars 1933, p. 14. 
'" ({No One Understandr Th=), New York Timesy 28 mars 1933, p. 18. La pièce & Wtre ccBeaha, the 
Sewmg M a c h  Girb raconte Laistoire d'une jeune femme qui se rend a New York pour masser on par 
'argent dans b but de guérir sa sœur atîenrte de CeChe. Bertha se ùauve néanmains ctmfkmhk au vilain 
Haroid Cutting, qrii essaie de ronhrecaner les plans de h jeme h e  et tente a plusieurs reprises de la tuer- 
C ~ p i è c e , d a z r t p ~ v e c S i ~ l l ~ ~ s o n t c ~ ~ m e ~ ~ e s t ~ d ' u n ~ o n f o r t p o p ~ d i r  
rnagaPneNmYorkW~datantdeIakdesamrées1MO- LaversicmIapiuscommedeIapié.cerwteceIie 
de Theodo~e Hremeq pmdub en 1906 an Grand Opera Horne, bien q n ! e  autre version de Chdes Foster soit 
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UMVeLshy Press, 1984, p- 77- 



les nazis présentant les Juifs comme les principaux responsables des ccalornnies~ 

vé hiailées a i'etranger à propos de ['~llernagne'~'. 

Dés le départ, Hitler joue un rdle de premier plan dans l'organisation du boycott. 

Çest lui, tout d'abord, qui en a I'iciee a la fin du mois de man et c'est lui également qui 

ordonne la formation d'un comité charge de son organisation'? Les membres de ce 

comité sont tous des antisémites fanatiques, qui occupent des postes de second ordre au 

sein du Parti et du gouvernement Le chef du comité, Julius Streicher, est Gaukifer de la 

Franconie, en plus d'être un ami personnel de Hitler et l'éditeur du plus antisémite de tous 

[es journaux nazis, Der Stürmer. Parmi les autres membres du comité d'organisation, on 

retrouve le Mur ministre nazi de I'Agriculture, Walter Damé, de mdme que Hans Frank 

l'une des tétes pensantes des tristement célèbres lois de Nuremberg et Mur gouverneur 

général de la Pologne. 

En dépit du rdle important joué par Hitler dans i'organisation du boycott, les oRciels 

de l'ambassade américaine n'ont jamais, dans leur emluation des évenernents, présenté le 

chancelier comme le responsable de cette adion contre les Juifs allemands. Au contraire, 

le boycott du 1- avril est une autre occasion pour les diplomates de depeindre Hitler 

comme un leader faible. Les differents rapports envoyes au departement dr€tat laissent 

croire que Hitler, dans toute cette affiire, est a la remorque des radicaux du Parti nazi qui 

sont dans l'esprit de plusieurs, astronger men than hirn [Fiitler]~'? Le boycott est perçu 

comme l'apogée de la campagne de pers&utions entamée par ces nazis radicaux, B qui 

Iton identifie toujours Goering et Goebbels, contre les Juifs du Reich. Une campagne que 

Hitler, selon les diplomates, est incapable de stopper, comme en temoigne le Charge 

daffiires en Allemagne George Gordon: orThe Goering and Goebbels wing of the Nazi 

party detenined that [the boycott] should be put through. (... ) Unable to withstanci this 

drive for direct action, Hitler acquiesced~'~~. 

A la suite de lannonce du boycott, le New York Times, de son &tet est beaucoup 

plus sévère à Sendroit du gouvernement nazi et de Hitler. Avec le boycott, le journal prend 



conscience que l'antisémitisme nazi est une partie intégrante de la nouvelle Allemagne et 

que les persécutions ne sont pas simplement des écarts de conduite temporaires dus la 

victoire des nazis lors des élections du mois de mars. Le nombre moins élevé d'actes 

violents contre des Juifs au cours des derniers jours du mois de mars apparaît 

soudainement aux journalistes du quotidien new-yorloiis comme le reflet d'une transition; 

après la brutalité des premiers jours, le régime nazi s'engage désormais sur [a voie de la 

persécution institutionnalisée. amhe national revolution has now passeci Rom its first to its 

second stage, from physical to legalied repression. Its aims have not changed, rnerely its 

methods~, écrit Frederick ~irchall '~~. Le bureau éditorial remarque également cette 

transformation, affirmant que, par le boycott, le desir des nazis n'est plus d'attaquer 

physiquement les Juifs, mais plus sournoisement de les priver de leurs moyens de 

subsistancet2? 

En outre, le New York Times s'en prend directement au gowemement, qu'il 

considére non pas comme une victime des événements. mais plutdt comme un joueur 

influent dans la tenue du boycott A partir de ce moment, le gouvernement de Hller est 

plus souvent lié à la persécution des Juifs qui n'est plus simplement imputée a des 

membres incontrblés des SA Plus encore, le journal refuse de voir les attaques contre les 

Juifs comme une simple réponse des Allemands aux protestations du reste du monde 

envers la P révolution nationaleo, ainsi que le prétendent les nazis: aThe world-wide pmtest 

against Hitiente anti-Semitisrn has by no means caused the renewed drive against Jews. 

That drive was intended in any case and had long been part of the Hitlerite program. Rie 

protest has only been exploiteci by the Htlente dictatonhip to justify that drive in the eye of 

the German  public^'^? 

A la suite de l'annonce du boycott, le New York Times devient aussi beaucoup plus 

s6vère dans ses jugements sur les nazis, comme s'il avait attendu ce dernier événement 

avant de les CataIoguer, une fois pour toute, comme [es plus grands désaxes de i'histoire 

de l'humanité. Car il s'agit bien la de la reaction du journal à leur endroit. celuici n'hésitant 

pas a qualifier, en éditorial, le boycott de acornplete mental breakdomda et à définir les 

USd~y~SpreadsinRachBrrtEIitlaBlms~oIadA~~,NewYodrTmies,30mars 1933.p. i,LZ 
lx  u'ïhe Larger Qtiestiom3 New York Times, 30 mars 1933, p- 16. 

«&cllses of Nazis C U  Hypoakp, New Ynk Tmes, L' avd 1933, p. IO. II s'agit d2m iditoaal du 
~m-GuardlazL- dans b New YorkTÏÏes. 
mi (rSecd InoneIits>)* New York Timesf IUavrilI933, p. 14 



nazis comme des personnes lesprit dérange et agissant awith a touch of irrsanity~'~~. 

Comme pour prouver son diagnostic, le New York Times s'applique également à montrer 

I'absence de logique dans les actions de Hitler et de ses collégues. Pour le journal, les 

déclamations des nazis sur le retour de la propagande anti-allemande ne font en définitive, 

que nuire a leurs propres intéréts. Si l'objectif premier des nazis est de r6evaluer le Traité 

de Versailles, demande le New York Times, pouquoi cherchent-ils autant a faire revivre les 

histoires datrocités de la Premiére Guerre mondiale ? En tenant compte des preuves qui 

s'accumulent et qui montrent que les Juifs allemands sont victimes de répression. le journal 

croit que lattikide des nazis adoesn't make the German case in 1933 any better and it 

makes the German case as of 191 4 much worse than people of late have been inclined to 

regard 

La description des nazis comme des individus brutaux, incompétents et paradoxaux 

demeure l'un des traits marquants de la couverture de presse du New York Times 

concernant la persécution des Juifs en 1933. Par exemple, lorsque le gouvernement de 

Hitler annonce que le boycott du 1" avril ne sera pas repris le mercredi 5 avril, comme cela 

était prévu au départ, en raison de sa supposée réussite à faire taire les protestations à 

l'&ranger, le New York Times soutient que les nazis ne cherchent qu'à trouver une raison 

pour abandonner une mesure qui s'est révélee un echec complet Plus encore, le journal 

pretend que cette avictoire~) des nazis constitue en fait la plus grande défaite de 

l'Allemagne, aa Nazi vtctory worse for the repute of modem Gemany than would be a 

hundred defeats on the stricken field))'". Constamment le New York Times rappelle iî ses 

lecteurs I'antisémitisrne des dirigeants naAs. Cette attitude du quotidien se r&&e, dans un 

- - - 
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premier temps, lors d'un discours prononcé par Goering au debut du mois d'awÏl 1933 

devant une audience composée essentiellement d'ouvriers allemands. Le ministre déclare 

alors qu'un pays ne peut devenir grand et splendide s'il exploite et opprime une partie de sa 

population. Le New York Times relève rapidement la contradiction exprimée par le ministre 

nazi: ubeing &ronger in metoric than in logic, he [Goering] did not seem to perceive that 

what he said (...) gave the lie to his bitter anti~emitism»'". D'autre part, i'allocution 

prononcée par Hitler lors de la clôture du congrés du Parti nazi a Nuremberg au mois de 

septembre, durant laquelle il exprime l'idée que seules les araces supérieures)) sont 

responsables des grands accomplissements de ce monde, n'est pas non plus passée sous 

silence par le New York Times. Celui-ci exprime alors aa profound discouragernent at the 

seemingly incurable stupidtty of man», affirmant que i'antisémitisme nazi, afor ail its 

pretentious philosophy and psychology, is only a restatement of ancient accusations and 

slandewd". Enfin, au moment où le journal apprend que des Juifs d'un quartier de Berlin 

ont été forcés de crier des insultes d des SA et dagir comme des rebelles communistes 

pour les besoins d'un film rappelant la vie d'un jeune nazi tué en 19301", il n'hésite pas une 

seconde a demander. par la voie d'un éditonaliste, awhere in the annals of govemmental 

stupidity is there a performance like thabq3' ? 

Aprés la tenue du boycott le I Y  avril 1933, si le New York Times décrit le &té 

paradoxal et la stupidité des nazis, il met aussi un accent particulier a expliquer ses 

lecteurs le programme racial du régime nazi. L'historienne Deborah Lipstadt &nt que la 

presse américaine s'est peu attardée aux persécutions des Juifs en 1933. Néanmoins, ce 

jugement ne peut pas s'appliquer au New York ~i rnes '~~ .  Au contraire. d partir du mais 

d'avril, le journal prend conscience que i'antisérnlime est une partie constituante du III* 

Reich et il essaie de montrer les effets de la politique raciale du Parti nazi sur les Juifs et de 

Fdçon pius genOrale sur la totalité des Allemands. 

IP- ( ~ 4  S-cartt Speech. New Y& Ti. 1 1 avril 1933, p. 18. 
'" t<Hitier Discovers ApÏom, New York TmesI 4 septembre 1933, p. 10. tt Ctiscou~~ & Hitler a dté rapporte 
en dStail par Fmierick BirchaIl, ((KÏtIer Dischhs D& for Wiq 150 000 m Revieww, New York Times, 4 
septembre 1933, pp. 1,2. 
* ((Nazis Force J m s  m Act Mob Scenem, New York Times. 1 l septembre L933, p. 9. 
13' «Cmel and Stupici~, New York Times, 12 septembre 1933, p. 23. 

Lipstadt afnrme cpe Ie5 persecntions ~ c m d u t e d  on& one srnail segment ofthe s t q  ofNazi Gamany and 
was never the centrai thant of the rep- about the new régime>. Lipstadt, OP- cit, p, 15- Porrrtant, F&& 
B i r W  k i t  i k  most I m p o m  news in Gammy is stiEI that of r a d  res~ction Th= is no escaphg io,, 
«Sweep o f o f h W  k Decreed m Reich>>, New York Times, 13 avd 1933, p- 8- Lipstadt admet tometbis qne 
k New York Tmes a éti l'mr des jounian?r. pi a le mi= rappo* k nomdes des persécutio~ls~ Elk 



II n'est donc pas surprenant de constater le nombre cansid6rable dlartÏcles 

consacres aux persécutions antisémites publiés dans les pages du New York Times en 

1933. Le journal entretient une couverture de presse constante à ce sujet tout au long de 

Sannée II est vrai que les occasions de parler de répression ne manquent pas. Seulement 

quelques jours après la tenue du boycott des entreprises juives, le gouvernement d'AdoM 

Hitler promulgue la ((loi sur la réorganisation du service publicn. Cette loi, entéfinée le 7 

avril, est la première mesure légale discriminatoire du régime nazi envers les Juifs. Elle 

comporte un paragraphe dans lequel il est clairement indiqué que acelui qui n'est pas 

d'origine aryenne, ou qui est marié avec une personne non aryenne, ne peut etre nomme 

 fonctionnaire^'^^. En réaction à cette législation, Birchall &nt qu'elle pousse dhe National 

Socialist program to the la& extremed3*. 

Mais si le New York Times s'attarde aux mesures légales mises de l'avant par le 

régime nazi pour rgprimer une partie de sa population, il est surtout concerne par le sort 

des Juifs eux-memes qui doivent continuer a vivre malgré les obstacles toujours plus 

imposants qui se dressent devant eux. Tout en continuant à dénoncer sévèrement les 

démentis des dirigeants nazis toujours bornés à faire croire que les récits d'oppression sont 

des mensonges'~, le New York Times tente de faire comprendre à quel point 

î'anüs8mitisrne du régime affecte la vie des Juifs. Otto D. ~olischus'~, dans une serie 

d'articles qu'il rédige au cours des mois d'août et septembre, depeint leur sort d'une 

manière particuliérement réaliste. Apr& avoir visité le sud-ouest de I'Allemagne et recueilli 

les témoignages des habitants de cette région reconnue comme particulièrement propice 

recormait notarrtment l'acdent travail niaIisé par les jouniafisres Fredenck BirchaU et Otto D. Tolischus. 
Lipstadc IOC. Cit. (1984), pp- 46-47. 
ln Gury, Ioc. cit , p. 547. 

«Sweep of Oenciais.. . ». lac. cit 
139 DI1N un &onal particrtliérement dm 3 l'admit des rrazis, le New York Times a c h e  dairenieru sa 
position à ce sujet: ~There were no "atrocity fies"; the atrocity M y  happeneci Private Ietters, press reports, 
wordsSmcrrrth teshcrny estabIish h t  many Iews were slam and many more were tortnred,j- &lot -~uite 
Siegfikdn, New York T'mies, 20 juin t 933, p. 18. Le j o d  s'ar prend également a Qnelques r-es aux 
voyageurs qrri de retour &A[Iemagne, prétendent que Ia p&on est macistante on presque. ~Just whaî 
does it pve when the retunmig t r ade r  msists that he saw nothhg out of the way gohg on in Bedim, 

- - 

demande un édirorïabk, affrmant que Ies myagems peuvent tris bien ne pas avoir cnisaaice  des actes 



aux excès antisémites, Tolischus &CA la nowelle reatité pour les Juifs qui vivent dans ce 

coin de pays II porte un regard éclairé sur la situation de la communauté juive, dont la 

condition depend beaucoup des qualités humaines des résidents juifs et des leaders nazis 

locaux: «The correspondent found villages where Jews and nonJews continue to Iive Wh 

alrnost normal relations and mutual esteern and he found toms where hoodlums in Nazi 

guise subjected the Jews to indignities and maltreatment for the alleged offenses of a 

few P 

Du méme coup, Tolischus &die de faire des généralisations abus- a propos de 

rantisémiosrne de la population. Les Allemands, dit-il, ne sont pas tous des antisémites 

féroces. Plusieurs sont meme choqués de la tournure que prend le régime: aThe populace 

itself is not intnnsically antiSemitic. Many Gemans, including Nazis, are ashamed 

because of the excesses of the anti-Semitic campaign, which they have never before taken 

seriously, and apologize to their Jewish friends although they lack the courage to rnake a 

public pro test^"^. Le reporter est malgré tout en mesure di&tablir un portrait géneral de la 

situation. II prétend que les persecutions sont plus fréquentes dans les petites villes de 

banlieue, où l'influence de la presse nazie se fait sentir et 00 les Juifs ne peuvent profiter 

de l'anonymat des grandes villes ou des effets Wnefiques du bon voisinage des villages. 

Mais Tolischus montre cependant que les persécutions ne se résument pas seulement aux 

actes de brutalite. La violence, bien entendu, est pesente, mais les Juifç doivent 
maintenant faire face à ce qu'il appelle aa (... ) spiritual and social isolationo, qui denote un 

changement d'attitude au sein de la population allemande. 11 donne l'exemple de ce 

commerçant juif dun petit village de 3000 habitants, auparavant ((a prominent member of 

village society~, qui se voit dorénavant refuser le droit de participer aux divers conseils de 

la municipalit& c<He suffered no indignliw and no open social ostracisrn~, écrit Tolischus. 

abut the welcome of his family's nonllewish Riends was now less friendly than before and 

he soon stayed away from t h m  tooaîU. Tel est, selon le journaliste, le véritable drame de 

l'antiçémiüsme en Allemagne, au début du [Ile Reich. 

Dans un autre artide, Tolischus montre cette fois [es mesures concrètes entreprises 

par les Juifs pour suMvre dans le III* Reich. Il s'agit, pour le reporter, de faire comprendre 

a ses lecteurs tout le courage de la communauté juive allemande, au sein de kquelle on ne 

14' 4 d d  Lot VaaeS in RwI Germanp, New York Times, 23 aoôt 1933, p. 13. 



retrouve a [nleither romplaint nor ineffedual gestures of revo b, mais plutdi cra great deal of 

practical work~, notamment dans l'enseignement de métiers manuels, les portes de 

nombreuses professions étant dorenavant fermees aux ~ui fs '~ .  Un tel apprentissage 

s'avére nécessaire non seulement pour ceux qui demeurent en Allemagne, mais aussi pour 

les autres qui envisagent d6migrer, leurs chances de trouver refuge dans les pays 

occidentaux &tant limitées en ce temps de crise économique. A partir de ce consts les 

Juifs qui desirent quitter i'Allernagne, en direction de la Palestine ou dune autre contrée, 

doivent etre préparés, comme le rapporte Tolischus, à faire n'importe quel type de travail 

pour survivre'*. 

D'ailleurs, le sort des réfùgies allemands, Juifs ou autres, commence B devenir un 

probléme inquietant à cette epoque. Dès le mois d'avril, le nombre de ces réfugi& est 

évatu6 B plus de dix mille'46 et leur situation économique est des plus instables. Comme 

i'explique le journaliste Guido ~ n d e r i s ' ~ ~ ~  la rapidité avec laquelle le régime nazi s'est 

installe au pouvoir et la mise en application précipitee des mesures antisémites ont laissé 

peu de chances aux exilés de préparer leur avenir, d'autant qu'ils ont dù faire face aux 
nombreuses législations les empêchant d'apporter avec eux leurs possessions. Si bien 

que la situation des réfugiés, selon Enderis, exige des actions rapides de la communauté 

internationale1'*. Ces actions seront prises dés le mois d'octobre 1933, date à laquelle 

une commission indépendante de la SDN est chargée d'étudier ce problème et de lui 

trouver des so~utions"~. 

Disposant de toutes ces analyses, critiques et mises en garde, le New York Times 

etablit un bilan sombre de la premiére année au pouvoir des nazis. La démocratie est 

d&inaivernent morte en Allemagne, les opposants politiques sont en majorRe éliminés, 

mais surtouf les Juifs voient leur situation se dégrader au fil des jours. «The actual 
physical assaults that marked the early days of Nazi rule have ceased, but in most other 

alid, - 
( d m  in Gamany Train the bbiess>~, New York Tm-, 20 septembre 1933, p. L2. 
&eÏch lm Forced to Marmal Laban, New Yak Times3 20 septembre L933, p. 13. 

I4 (cl0 000 Iens Flee Nazi Pemmüi~~~)),  New Ymk Tmes, 15 a d  1933, p. 6. On estime aujourd'hrii pue 
près de 47 000 Jteti ont qttaté 1'AIIemagne ai 1933. Des données p h  préases sont fonmies au chapitre 3. 

Guido Enderis, Suisse d r ~  a été correspondant à Bedin amc coms des armées 1930 pour k New York 
Times. Durant la gor~e ,  it devient le chef da bureau de Bedin dujozwaL Malgré nos reEhaches, ce sont Ià 
les s e n l s ~ e t n s ~ n o a s a v o a s p a & o m e r à p r o p o s & ~ j o ~  
'a nçemians In ExSe Face a Ehrd Faten, New York 23jidkt 1933, section 4 p. 1. 



respects the situation had becorne w o w  M e a d  of being arneliorated and there seems to 

be no reason to expect any bettemenb. rapporte le New York Times à la veille de Noel 

1933, amnt de rajouter que bien peu de personnes croient ain the possibility of better 

things to  corne^'^^. Un tel bilan, finalement, ne fait que confirmer les jugements du journal 

qui bien avant îa fin de I'année 1933, declare en &Modal que les nazis nn'ont accompli 

aucun acte crof constructive sbtesrnmship~'~'. For& de constater le piètre dossier des 

nazis en 1933, le New York Times n'en est pourtant qu'a ses premières decouvertes d'un 

régime qui lui réserve encore bien des occasions de s'offusquer au cous des annees à 

venir. 

dnmica k Cliuled on Rdch Refbgeem, New York Times* 9 décembre 1933, p. 8. Ce srj-et est imité p h  
enprofande~~danskcha~3dÊcemémoire- 

~Yeer  of- Nears End Wdh SmaII Hope fm lewsn, New York Tmw, 24 déambn 1933, section 4 p. 
1-2, 

~ G t k f s  GeneraI Recard~, New York Tnnes, 23 a d  1933, section 4, p. 4. 



CHAPITRE 2: 
i934: L'EXPRESSION üE L'HORREUR 

Bien que le debut de i'année 1934 voit la détérioration des relations entre 

l'Allemagne et [es États-unis, le New York Times assiste neanmoins avec horreur, B la fin 

du mois de juin W34 la purge du Parti nazi Pour le quotidien, ces assassinats de 

masse constituent une autre preuve du caractère violent et dictatorial du régime de Hitler 

et, a n'en point douter, représentent le point culmbant de 1934 en ce qui concerne la 

situation de IAllmagne. Néanmois, le quotidien a quelques difficultés ii comprendre que 

ces dliminations au sein du Parti nazi et du gouvernement signifient la prise de contrôle 

définitive de Hitler sur l'Allemagne. Toutetois, le journal reste toujours conscient que les 

opposants au régime, mais aussi les Juifs du Reich, demeure dans une position 

exiremement précaire. En effet, méme si l'année 1934 ne reprbente pas une année 

marquante sur le plan des persécutions antisémites: le New York Times slint&esse 

toujours de prés a ta question juive. 

A) Une chaude nuit ci'&& k New York Times, la aNuit des longs couteaux» et la 
ddgradaüon des relations diplomatiques avec l'Allemagne nazk 

La premiere annee au pouvoir des nazis est loin de laisser des sentiments positifs 

aux États-ünis et particulièrement au sein du New York Times Dans un éditorial qui trace 

le bilan des douze premiers mois du Ille Reich, ie journal prétend que les politiques 

tyranniques de Hitler ont éveil16 la mefiance du monde extérieur d I'endroit du 

gouvernement allemand. Pourtant, le quotidien semble enclin à donner une demiére 

chance à I'Allemagne: d h e  hope may therefore be cherished that the violence and 

barba@ of the Hller policies will be achially abated, instead of being denied and 

concealed, and that before it is too late the Germany of liberal fhought and scientific 

research and fi-eedom of expression may become visible again to the anxious eyes of her 

well-wishers~'. II est vrai que la nouvelle année apporte avec elle quelques espoirs que le 

gouvernement allemand delaissera ses politiques radicales. Sur œ plan, le discoun que 

prononce Kiler le 30 janvier 1934 pour maquer l'anniversaire de sa nomination au poste 

de chancelier se veut rassurant, principalement au sujet des relations de l'Allemagne avec 

ses pays voisins. Lors de cette allocution, Hitler se présente comme le defenseur de la 

paix en Europe et fait la promotion d'un pacte de non-agression conch avec la Pologne. 



Du meme souffle, il affirme que la France n'a rien Zt craindre de l'Allemagne et accueille 

favorablement l'offre de la Grande-Bretagne qui souhaite agir en tant que mediatrice dans 

le confit qui oppose ces deux pays au sujet de la sarre2. 

Les bonnes intentions de Hitler semblent de plus aller de pair avec une amélioration 

des relations diplomatiques entre les États-unis et l'Allemagne. Alors que lannee 1933 

avait éte difficile sur ce plan, le debut de I'année 1934 laisse espérer que la bonne entente 

puisse s'installer 8 nowea3. Le New York Times rapporte en ce sens que les questions 

causant des fi-ictions entre les d e w  pays ont pour la plupart bté solutionnees et que les 

relations sont maintenant uless tense than they have been in several months~~. 

Le quotidien reste cependant sur ses gardes devant l'Allemagne nazie. Dans un 

Bditorial du mois de février 1934, il questionne meme sérieusement la volonté de paix 

exprimee par Hitler dans son discours du 30 janvier. Couverture de Hitler B la France, a 
laquelle il propose un pacte de paix semblable B celui signe avec la Pologne, parait 
particulièrement suspecte au New York Times, qui demande si ce rapprochement ne cache 

pas un plan machiavélique pour empêcher i'intervention de la France si Hitler se decide à 

intégrer, pacifiquement ou par la force, l'Autriche voisine5. D'autre parf le quotidien, tout 

comme les diplomates américains, prend note de certains changements Iégislatifç au sein 

du Reich qui tendent d augmenter de façon importante le pouvoir du gouvernement central 

et, du mdrne coup, celui de Hitler. Le 30 janvier 1934 en effet une loi votee au Reichstag 

(qui est dorénavant compose uniquement de membres favorabks aux nazis) annule tous 

les pouvoirs des États au sein de IAllernagne. Cette loi place les gouvernements des États 

sous Irautonte du gouvernement central du Reich et accorde aussi ce dernier le pouvoir 

' «Reich Takes Over Ri* of States; Hitler W m  Foesu, New York Times, 3 1 j&a 1934, p. 1,13. La 
s-on de la Sane 2 ~ t  abordée pIus ai &,tails dans k chapitre 3. 
' 1933 a été difide au plan des relations entre Ies Étaa-hÏs a 1'AIIemagne pour divers ficteurs, 
principalement ar raison des probIèmes reliés a ia dette de t'~Uemagne, des rehtions cormnerciaiss dif[?ciIes 
et, bien e n t d q  de la persécution des hi&. Lzs attaques pexp* contre des fui6 amtkicains en voyage en 
Aumagne ont d;iilleurs causé bien dts wmis am officiels ml dkpartexxtent detat principalemait au corn des 
mois d'a& et septembre 2933. NéanmoinsT au de% de 1934* la majorité de ces probimes sembfent réglés- 
Toatefois, comme le montre Aniold O&er* h cahe sera de c o ~ e  d t d q  les relations se déteriorant à 
nouvean au corn des premiers mois de 1934. Voiic Ofsieq m. cit, pp- 77 et snivantes- Un exemple de cet 
opcmiire peut d'ailleurs se retrouver cians dans rapport que 1'a111bassadeur danand aux États-II&= Aans 
L* transmet an mrmstére des Af&& éûmgks allanand, «The Ambasador in the Umted States tu the 
Fa* Ministry,~* 3 mars 1935, Docmn- on m a n  Foreh Palicyt 191 8- f 945- S& C (1933-1 93% 
The Thad Reich= First Phase VOL 2 October 14, 1933-Irme 13. 1934. Lomkes, Her Majesty's Staiioneq 
OEceF 1959, pp- 551-552 (cl-apk cités DGFP, sub i  de Ia série, du v o b e  et des pages cai;resp-es)- 
' «Nazi& Reiatim with US improve,>, New Y& Tnnes, 3 1 janvier 1934, p. 13. 



de proclamer une nouvelle constihnion. Cette législation vient egalement abolir le 

Reichsrat la chambre haute du parlement Le correspondant Guido Enderis ne manque 

pas de rapporter ces changements consicf~rables dans l'organisation politique du pays. Le 

31 janvier 1934, date du discours de Hitler, il note toute la portée de cette législation, 

affinant qu'elle laisse le gouvernement nazi athe complete master of Che countryd! 

Cambassadeur Dodd fait lui aussi rapport au secrétaire d'État de ces transformations 

politiques majeures, expliquant avec une certaine inquiétude qu'elles modifient le Reich a la 

fawur des nazis, uin order to make it confom to their political thearies~'. 

Pourtant, si le début de i'annee 1934 laissait entrevoir une amdioration des 

relations entre les États-unis et l'Allemagne, force est de constater que les malentendus 

refont vite surface. L'opinion publique américaine, hostile au nazisme, n'arrange en rien les 

choses. Au contraire, le gouvernement allemand s'offusque, au &but du mois de mats, de 

la tenue A New York d'une grande manifestation denonçant les actions de Hitler. Le 7 

mars, plus de 20 000 personnes se réunissent au Madison Square Garden pour entendre 

de nombreuses personnalités politiques, syndicales et religieuses denomer la répression 

au sein du Ille ~eich'. Parmi les intervenants de la soirée se trouvent, entre autres, Alfred 

E. Smith; le maire de la ville de New York Fiorello LaGuardia; le juge Samuel Seabury; 

Bernard S. Deutsch, président de I'AmeHcan Jewish Congress; Michael Williams, editeur 

de la revue catholique Commonweal; le Dr Ham/ W. Chase, chancelier de 18UniversÏté de 

New York; Matthew Wool, vice-president de l 'AR;  Bainbridge Colby, le dernier secretaire 

d'État sous Wilson; Raymond Moley, journaliste et ancien assistant du secrétaire &État au 

debut de i'adrninistfation de ~oasevelt! et le senateur Millard E. Tydings (démocrate) du 

- - -- - 

~Negoîiations at New York Times, 23 feVner 1934, p. 18. 
KReich Takes Over Rights of Statesy Hitler Wams Focs», loc. ch. 

((The AmbassadormGemiany to îhe Secretaxyof State,), 31 janvier 1934, FRUS, 1934, VOL& pp. 215-216 ; 
20 févrîer 1934, pp. 21 7-2 18. 

«Nazis 'Tom&edA ofwodd "Crime" by 20 000 in Rayrn, New Y& Tmies. 8 mars 19W, p. 1, L4. 
R a y m d  Moky a joue im rôle considMe durant les premiem mois de l'-hm Roosevelt Cc 

professeur de sciences poIiîïps de 1'Unkdé CoImnOia, spicidiste des qnes-tiofis de justice c r i n a m e  
dcmad un c o d e r  de FDR dès 1928, d m  qae ce denrier est gowmieur de l'État de New York En 1932, 
lors de h campagne &storale pam la présidence, MoIey est kt @me de proue du grorrpe de c 0 1 l s d r s  de 
Ro- mieux conm sons k nom de &rait Tiustm- Trés actif an C Q ~  des «t O0 jottm, Moley est nommé 
assistant seuétaire d'État Tont&ois, des divergences d'opinion avec CardclI BuIl font en rorte *!il doit 
démissionner de sm poste a la th de Pété de 1933- Par Ia mitey Moiey retomma a I'enseignemnIt 
miversitaire en phis d'assumer Ie poste d'éditeur  di^ magazine To&y et de coihborer nigukmerrt, & partir de 
1937, ii Ia revue N e ~ 5 7 ~ e e k  David M Kennedy, cMoIey, EtaymOIlCt Clharfes,3, m Kemieth T. Jackson (&), 
DictÏanarv of Arnerican Biomaphv, Snppfement N'mie, 197LL975, New Y& Charles Scd~nefs Sons, 1975, 
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~aryland"- La manifestation, int'milée cThe Case of Civilization Against Hitlerism~, se veut 

un procès en effigie de Hitler et de son gouvernement, la fin duquel ceux-ci sont trouvés 

coupables de crimes contre la ac~lisation~". 

Dés que le gouvernement allemand apprend i'organisation de ce rassemblement, il 

tente d'en ernpecher la tenue. L''ambassadeur allemand aw États-unis, Hans Luther, 

proteste dès le milieu du mois de f&rier auprès du secretaire dÉtat américain pour que la 

manifestation soit annuléet2. Pour sa part, le ministre des Amires etrangeres allemand, 

Constantin von Neurath, semonce rambassadeur Dodd et l'exhorte de faire pression sur 

son gowemement pour qu'il limite la liberte d'expression lorsqu'elle méne d de pareils 

~ex&sv '~ .  Le gouvernement américain se retrouve dès lors dans une position d6licate. 

Bien qu'il soit hors de question de prendre en consid&ation la recommandation de von 

Neurath de limiter la liberté d'expression, le departement d'État essaie de désamorcer 

l'affaire auprés du gouvernement allemand, en assurant tout d'abord que cette 

manifestation n'a aucun lien avec la Maison-Blanche ou le gouvernement des États-unis14- 

En outre, le département d'État fait de véritables efforts pour tenter d'empêcher le 

rassemblement II prend, à tout le moins, des avis légaux sur la question". Le secrétaire 

'O Ce même s h t e u r  Tydinp, opposant farouche aux memres dn New Deai, est l'un des membres da Congrér 
a avoir 2 x d  Ie plus de p&on sur k présidnt Roosevelt pour qae ce dernier proteste contre Ia pdution 
des JuitS auprés du grneniement allemand d m n t  les p r e r n i k  armées du IF Reich. Le 8 janvier 1934, Ie 
sénateur Tydnigs présentait notamment une résofution au S k t  pour qge le président exprime «de la sapise et 
de Ia douieia» devant les p ~ o n s  et la r@nssÏon politique. Cette résolution, sous ItWtive du 
département d$tat, a toutefois été bloquée au comité dn Sénat sur les reIaticms éûangkm. Voir O5er ,  
cit, pp. 81-82 ; Spear, loc. cit, pp. 216-217 ; ~Tydmgs A& PIea to Reich on Jewsn, New York Times, 9 
jamTia 1934, p. 13- 

Le New York Times, a L'iwtar de la mamfestatm t m e  au Madison Square Garden le 27 mars 1933, 
accorde me couvertme de presse mrpOrbmte a ce rassemblement En pius de Iui alhuer un artick a Ia 
mire page du jotnnaI, les pages 14,15 et 16 de L'édition du 8 mars 1934 sont dédiées à Ia manifiestation, La 
majo&i da discours entendus au corn de Ia soizée s'y retrouvent mtegra[ement 
I2 ddemorancftrm b y rhe S a t a r y  of Statcty 19 février 1934, FRUS, 1934, VOL 2, p. 509. 

~MexxtafandrPn €y îhe Foreign MnktmY 5 mars 1934 ; «The Director ofDepartment DI to the Embassy m 
the United States,b, 5 mars 1934, DGFP, C, VOL 2, pp- 556-557 ;  the Ambasador m Germany to the 
Secretaryof Staim, 6mas  1934% FRUS, 1934, voi, 2, p. 51 1, 
((The Secrrtary of State m the Ambasador in Gumaqm, 8 man 1934, FRUS. 1934, VOL 2, p- 515 ; 

~<Mmomdum by îhe Secretixy of Staten, U mars 1934, FRUS* 1934, VOL 2, p- 516- Le gomemement 
alIextandéî&paRicaliéran~~t ck Iaprticipatimde Raymond Molepa Iamamfdori, c e h i 4  étant 
mr proche de Roosevelt et mi muen m e m k  du gomenieme Cependarrf Pmbassadem Luther tente de 



d'État se dit méme désappointé de ne pas pouvoir empêcher le déroulement de la soiréeT6. 

En définitive, la seule action que prendra le département d'État dans le cadre de ta 

manifestation sera d'affirmer, par la voix du sous-secrétaire d'État ~ l l i a r n  Phillips, qu'aucun 

membre de l'administration de Roosevelt n'y a pris part'? L'ambassadeur ~uther, malgré 

sa Wception de ne pas voir la manifestation annulee, confirme à son rninistere I'ernbarras 

du département d'État dans toute cette affaire1*. 

L'attitude ciivaliére de I'Allemagne, cependant, ne plalt guère à Cordell Hull. En 

dépit de sa reaction vis-&vis du rassemblement du 7 mars, le secrataire d'État n'est pas 

pret à faire prendre aux États-unis tout le bHme pour la détérioration des relations avec 

l'Allemagne. Lon  d'une rencontre avec Luther, au cours de laquelle i'ambassadeur, des 

mots memes de Hull, uwas critical of Our Government and at times becarne alrnost violent>, 

il clarifie la position du departement d'État Pour Hull, le gouvernement des États-unis n'est 

pas runique responsable de la degradation des rapports entre les deux pays. Le 

gouvernement allemand doit lui aussi prendre sa part de responsabilités. Rappelant a 
i'ambassadeur qu'avant h venue du gouvernement de Hitler, les relations avec Berlin 

étaient «unifomly agreeable, fnendly and cooperative~, Hull pretend que les histoires de 

persecutions antisémites et de repression politique sont la cause des malentendus qui 
surgissent alors? Le secrétaire d'État presse donc I'arnbassadeur Luther &interceder 

auprès de son gouvernement pour que cesse cette brutalité, la seule solution, selon lui. h 

un &ablissement des relations cordiales entre les deux pays? 

l6 nhilmoranduxn bytheSecretaryofState>t, 2ma.s 1934, FRUS, 1934 VOL 5 p p .  510-511. 
" «Dr. Lutha Protested Hitler "Trialit He», New York Tics, 9 mars 1934, p. 4 ; Ofnier, op. cit, p. 83. 
'' Voir notamment uThe Arnbassador in the UNted States to the Foreign Ministry,}, 7 mars 1934, DGFP, C, 
VOL 2, pp. 565-566. 
" ~<Manorandrnn by the Seaetary ofState>lT 23 mars 1934, FRUS, 1934, VOL 2, pp. SI M Z O .  

Les- . . 
d'État riagir aussi fortement à i!moi d2m rn t imrma  mnyme provenant 

apparemment  du^^ des Afiâires ebrmgéres danand Ce document, extrêmement adique a raidroit de 
la überté &expresslm aw É t a a - w  est perçu par Cordd Hull unmie un manqnc total de mect de la part 
dtr gommnemart ailemand Le secrétaire - - .  d'État proteste donc vigo-ait dans mi aide-m&oÏre @'il 
trammet au mmstere cies , M k s  étmngks dn Reich afknarit sans détom que ia Iib& drexpsion est 
nms~erttprorigéeparIaCo&ondes États-W, mais qdit s'agitkd'imeiïberti fORdamentaEe ancrée 
dans ia mentdite du p q k  am&iCam et que Ie goweniement aIlemand ne peut rÏen y changer. Bien qne le 
mrmstére des AfEhs ékaqéres ne sembk pas avoir eu comraissance de lrenvoi de ce nrémomânm anonyme, 
la réponse de KUN provoqpe 1'mdignation dim officiei du ministkre et f h r  ambassadeur aux Étati~-~rn~, Haos 
Dk&ho& qyi prétend cp'elIe ne féra qn'enrpirer les r a p p e  entre Les deux paw. Voir ({The Ambassadtir in 
Germarry to îhe Secretary of StatesS 8 mars 1934, FRUS* 1934, VOL 2, pp. 512-515 pour k nqmdndon dn 
mémarandinn anarryme et  the Seaeîaq of State to the Chargé in Genaanyh 30 mars t 934, FRUSi 1934, 
VOL & pp. 520-521 pour Ia r@IIqae de HnII, Voir ( { M e m o ~ ~ ~ l l h  by the Dnector OP Department lib, DGFP, 
C, VOL 2, pp- 737-738 pom Ia réaction de DieckhoE 



D'autre part, le paiement des dettes de l'Allemagne devient un problème 

parüculièrement embarrassant à la meme époque- En effet, au milieu de I'année 1933, le 

gouvernement allemand decide de ne plus payer que 75 % des intérêts sur les emprunts 

contractés auprès de pays créditeurs. Cette d6cision unilatérale suscite la colere des 

Américains, ceux-ci assimilant cette mesure au déclenchement dune guem 6çonornique2'. 

Le problème vient surtout de i'attitude de i'Allernagne, qui souhaite négocier de façon 

bilatérale le remboursement de ses dettes, cela en accordant des avantages considérables 

aux pays avec qui elle entretient une balance commerciale favorabie. Par exemple, 

l'Allemagne conclut un accord avec la Suisse et les Pays-Bas, auprés desquels elle 

s'engage à rembourser 100 % des intérêts dus, alors qu'elle continue au meme moment 

d'acquitter de façon discriminatoire les c réd i tw~  arn&ïcains. Pour tes États-unis, cette 

décision de l'Allemagne represente un problème majeur. Effectiwrnent, le niveau des 

exportations des États-unis vers l'Allemagne dépasse de beaucoup celui des importations 

et le département d'hat se retrouve ainsi dans une situation 00 il a peu de moyens pour 

faire pression sur le ~eich? 

Le 31 janvier 1934, les deux pays en arrivent tout de meme a un compromis, 

prévoyant le paiement de 76,9 % des intérêts des pets américains. Toutefois, cet accord 

ne peut qu'être temporaire et parait totalement insatisfaisant B plusieurs responsables de ta 

politique étrangère des Étatsunie. Effectivement, de nombreux diplomates américains 

s'inquiètent du fait que cette entente ne crée un fachew précédent et que d'autres pays 

tentent d'obtenir, eux aussi, des réductions de paiement". 

De plus, durant les premiers mois de 193q l'Allemagne tente d'arriver a des accords 

pour réduire ses dettes émanant des plans Dawes et ~oung? Aprés de longues 



n6gociations qui n'aboutissent d rien, lAllernagne decide, le 14 juin 1934, d i ~ p o ~ e r  un 

moratoire sur toutes ses dettes. Pour justifier cette action, l'ambassadeur allemand Luther, 

dans une note qu'il transmet au département d'État americain le 15 juin, signale que la 

fermeture des marches étrangers aux produits allemands ne pemd pas au Reich 

d'honorer ses engagements. Par cette déclaration, Luther fait porter la responsabilite de la 

suspension des remboursements non pas sur l'Allemagne, mais plutdt sur les pays 

créditeurs (et principalement sur les Étatsunis) qui, selon lui, ne pemettent pas au Reich 

d'obtenir suffisamment de capitaw pour respecter ses obligat~ons~~. 

Devant ces accusations, le secrétaire d'État américain Cordell Hull réplique encore 

une fois vigoureusement Dans sa réponse I la note de Luther, Hull a m s e  pratiquement 

le gouvernement de Hitler de mauvaise foi et prétend que si l'Allemagne est dans 

I'impossibilite de rembourser ses dettes, la faute ne repose que sur elle. Le secrétaire 

d'État identifie quatre Bléments pour justifier sa position. Premiérernent, il affirme que les 

politiques radicales du gouvernement allemand ont entrainé de lopposlion d son endroit 

dans plusieurs pays et que cette situation affecte les relations commerciales de 

I'Allernagne. Hull rappelle au gouvernement nazi que les persécutions contre les Juifs et 

les opposants politiques provoquent la mise en place de nombreux boycotts des produits 

allemands qui touchent durement le commerce du pays. Deuxiémement, le secrétaire 

d'État soutient que la situation politique pousse de nombreux investisseurs d retirer leurs 

capitaux du Reich Troisiernement, Hu11 avance que l'Allemagne a investi des montants 

considérables pour racheter des obligations dont la valeur est à ce moment dépréciée2'. 

Enfin, le secrétaire d'État identifie dautres investissements douteux de la part du Reich, 

sommes a L8.emagne pour remettre son économie sur ses rails et ainsi lui pennettre de faire face a ses 
obligations. Ce sont ces prêts que tente dors de renégoüer lfAlIemagne en 1934. Pour pius de déîaïTs sur Ies 
plans Dawes et Yomig, voir Louis R Smith Ir, dawes E%m, in Bruce W- JentIeson et %mas I. Paterson 
(6ds-}, Encvcfopedia of US. Foreign R&tions, VOL I, New York / Mord, Mord University Press, 1997, pp. 
412413- 
1 6 ~ ~ t i o 1 1 & t e > b e o f f i ~ d e l a n o t e t r ; m s m s e a u d e p ~ e n t d ~ t a t p a r ~ u t h e r e s t ~ d n a e d a n s  le 
New Y& Tics* 29 jum 1934, p* 14- Les récrinririatio~ls de Lutha ne saxt pas fotalemext Mefuest Ioin s'en 
fant Les États-U~S ont en &et instdiiré m 1930 le tarif Smoot-Hawley qpî les taux d ~ ~ o n  
sm plnsiems pdmts  agricoles et mad&mim- Ce tarif est reconnu pour avoir cmtiiué à Ia Grande 
Dépression de 1929, rnidanr les shsnga mmmerciamC entre ies États-~rÜs et la pays &mgas de p h  en 
p h  ~~- E,e tanfSmooGEkxwiey est it ce moment Ie pins éIeué a avoir& adopté parle Cangrés depuis 
le tanfDfngIey de f 897- John E. FmdIing, DictÏonarv of h a i c a n  Didomatic Histow, Westpa  Greemood 
Press 1989 (2" édition)'+ p, 482 ; Gltbea R Wmharn, <cTadfb, Sr b c e  W- Ientkon et Thomas G- Paîmsm 
(éds.), op. &, pp, 174-178. 
Le rachat drobligations aIlemandes est d i s c d  en profondeur d m  Porrprage & IElug, o n  & pp. 1 1-23. 



cette fois pour lachat massif (et coûteux) de matériel militaire. Les sommes ainsi investies, 

assure-t-il. aurat pu etre utilisées pour le remboursement des prêts? 

Le New York Times, dans toute cette affaire, appuie sans condition le secrétaire 

d'État américain qui a su montrer de brillante bçon et uwith an outspokenness rare in such 

official exchanges, that the Geman policy itself, by arousing both moral antagonism and 

economic fearr, has brought the transfer problem to its present desperate stages". À 

peine quelques semaines plus tard, le président de la Reichsbank et noweau ministre de 

~'Éconornie du Reich, le Dr. Hjalmar SchacY accorde une entrevue au quotidien3'. Au 

cours de cet entretien, Schacht y va de déclarations fracassantes concernant le probléme 

des dettes de l'Allemagne. Reprenant les arguments exprimes dans la note transmise au 

département d'État au mois de juin, il avance que les Étatç-unis sont responsables de 

I'incapacite de 1'Allemagne d payer ses créditeurs, et ce, parce que les marchés am&icains 

lui sont fermes. Plus encore, il rejette sur les hts-unis la responsabiiU de trouver des 

moyens pour que I'Allemagne puisse vendre davantage de ses produits sur le sol 

am6flcain: aGemany will do nothing kirther to try to bring about a better balance between 

imports and exports in her trade wiih the United States. It is up to the United States to see 

what can be done to promote the purchase of more Geman products. For I will Say (...) if 

the United States does not buy more, we will see that she sells us les. (.. . ) Bs all up to 

the United  tat tes^^'. 

Le New York Times réagit très mal aux propos du Dr. Schacht, les qualifiant de 

stupides et d'arrogants. Dans un 6ditoria1, le journal tente d'expliquer jusqurà quel point les 

paroles du ministre de l'Économie sont insensées. Rappelant que la balance commerciale 

défavorable de l'Allemagne envers les h t s c ~ n i s  n'est pas un fait nouveau, le quotidien 

met en &idence le paradoxe flagrant des idees du Dr. ÇchacM Que ferait t'Allemagne, 

demande-t-il, si tous Iw pays qui entretiennent des relations cornmerMales deficitaires avec 
- - -- 

" a H d  Pirts Blame for Debt DeMt m NazS Policies,>, New York Times, 29 jam 1934, p. 1, 14. Le 
.- - semetam d&at gardera toujours un gout mer conceniam les manacmneo é c w  mise de L'am par ie 

gowemment aIIemand au de'butde t934. Dans ses mémoiresZ CordeE HdI  reprendra la même argumentation 
pour cntiqper ces mesures, allant même jnssnla ies qualifiet de âaude. Cordeil triûI, The Mamirs of Corden 
Hqg Vohime one, Lon- Hodder & Stoughtm, 194% pp. 138-240. 
Zg ~~Gem;iny's Isolati<~~)>~ New Y o r k T Ï Ï ,  330- 1934, p. 14 La question des dettes de UiIemagne P 
Pendrait des É t a - ~ ~ i i s  a Wmab éte réglée par des mords en octobre 1934. Voir O f i q  op. cit p. 79. 
30 S~chtaéiénonmiépRrsident&IaReichsbankperr&tempsaprèsrarrivée;mpokde Hitlarn 1933- 
II avait déj8 occupé ce poste en L923. Nomné minkm de ~'Éco~zoraie & Reich en aoiit I934, Schac6t 
dememe à ce poste@qp!en 1937 et a fa téte de la RachsWjilssn'en 1939. 



elle deciciaient d5quilibrer leurs Bchanges ? Le journal identifie notamment le cas de la 

Grande-Bretagne qui devrait, dans une telle perspective, réduire de plus de 625 millions de 

reichsmarks ses achats envers le Reich. Pour le New York Times, la seule explication qui 

puisse justifier les propos du ministre de l'Économie est le nationalisme borné qui anime 

maintenant I'Allernagne: aNationalism alwaysi overlooks the longer consequences of its 

acts. In nothing is it more blind than in its refusal to think of what wilf happen if foreignen 

pay 1 the uitimate compliment of  imitation^^^. 

En plus des problèmes soulevés par les dettes, les rapports entre l'Allemagne et les 

États-unis sont aussi affectes par la commotion causée par la présence de groupes nazis 

sur le territoire américain. Il est vrai que des organisations nazies sont &ablies aux États- 

Unis depuis un certain temps déjà. La TMmia Olganizaticn, fondée en octobre 1924 à 

Detroit par des immigrants allemands ftabhement debarques aux Étatsunis, a éte la 

premiére à dpouser les idéaux nationaux-socialistes. Toutefois, l'action de ce mouvement 

restal concentrée auprès des nouveaux immigrants allemands arrivés en Amenque et 

suscitait surtout lindifférence auprès des non-initiés. Les membres de Teuton& espéraient 

seulement la victoire de Hitler pour pouvoir retourner en ~l lemagne~~. 

En fait, les organisations nazies implantées en sol américain apparaissent comme 

une menace peu de temps après l'arrivée au pouvoir de Hitler. Durant les premiers mois 

du IIIe Reich, diverses factions se disputent le fie ({d'organisation officielle)) du NSDAP aux 

États-unis. Le Parti nazi béneficie pourtant d'une branche américaine, appelée Gau-USA 

et dirigée par Paul Mangler, un concierge au chbmage, mais le groupe connaît alors des 

moments diffciles et son nombre d'adherents est au plus bas? Quelques associations 

nazies naissent donc ici et là aux États-unis, principalement à New York et dans le Mid- 

Ouest, cherchant tant bien que mal B profiter des récents succès de Hitler en Allemagne et 

essayant d'entrer dans les bonnes grâces du NSDAP qui semble intéressé à entretenir des 

liens a letranger. 

«Schacht Disavorps Pledges on hanm, New York Tmes, 26 août 1933, p. L,1. 
aSuicidal Nationalisn,n, ,New Y& Tmes, 27 a d  1934 p. 14. Le New York Times, toutefoisy ne fait pas 

état des mestrres protecîïOfmiSteS méxicaines comme le tarif Smoot-Ba*, pi hiîent eff-errt, dans 
mrt c a b i n e  mesure, le curm~erce aiîmmd anx États-~nis~ 

Sandas A D i a m a  The Nazi Mavemerrt in the Unired Shues. 19244941, Ithaca et Londres, C o d  
Umvasity Press, 1974, pp. 92-96. Qunl~nes membres de Teutm%z retomnemnt eflktïvement en Niemagne 
a* 1933, d'a- reskmmt aux États-Unis et participemi à Ia mise mr pied de nomrelles organisations 
nazies. 

Ibihpp.100-102 



I I  revient en fait à Hein SpanknbbeI d'organiser convenablement les forces nazies 

en AmérQue. En juillet 1933, ce militant de la prmiére heure (il compte parmi les 

fondateurs de TiMmk) et membre du NSDAP fonde Ies FE&K?S of New Germany 

(FONG), qui deviendra au cours des mois suivants le groupement nazi le plus important 

aux États-unis. Rapidement, le FONG commence a publier des journaw, dont le Deutsche 

Zeitunq et le Das Neue Deutschland à New York, la métropole américaine constituant le 

quartier genéral de l'organisation? Toutefois, SpanknQbel est un homme a i'ambition 

d&mesurée. II  aspire a prendre le contr6le de Wnfed G e m  Sccieties (UGS), une 

association qui regroupe la plupart des organisations de [a communauté allemande aux 

États-unis. L'UGS n'est cependant pas une cible facile. Plusieurs de ses dirigeants sont 

Juifs et I'UGS a meme songé, au début de 1933, à prendre une tangente antinme. 

Neanmoins, le leader du FONG paMent à se faire elire au conseil de direction de I'UGS et 

fait voter une résolution pour que le drapeau nazi soit hissé lors de la fête du G e m a n  

Day» prévue pour le 29 octobre 1933~~. 

W s  lors, I'afhire prend de l'ampleur. Les organisations juives membres de I'UGS 

se retirent de l'association et la question du drapeau devient de plus en plus 

incornrnodante. En effet, la fete du 29 octobre doit se tenir dans un édifice du 

gouvernement américain. Si I'UGS decide dapprower la proposition de Spanknobel, cela 

signifie que le svastika flottera sur un immeuble fédéral. Conscient des remous causés par 

cette situation et choque par les récents actes de vandalisme commis par les OD, la force 

paramilitaire du FON@'~ le maire de New York ii Iépoque, John Patrick O'Brien, intervient 

et decide d'interdire la tenue de la @te du aûeman ~ a p ?  Toute cette publicité cause 

des problémes B Spanbbbel, qui doit faire face au merne moment à une enquete du 

departement du Travail. Effectivement, le représentant d'origine juive, Samuel Dickstein 

(démocrate, New York), demande cette investigation, soutenant que Spanknabel, en tant 

qu'agent d'un gouvernement etranger, ne s'est pas inscrit au département &État comme 

IM, m. 113-12 1. 
" Ibi& pp.121422 

Les OD, ou ûrdmnigs Dienst (Sennce en iaiifomie), occupent au sein da FONG UR rôle smiiIe 3 ceIni des 
SA pour Ie NSDAP- [Is empnmfart d'ailleurs k même d o n n e  et fa même chanson & ralliema& fiid, p. 
1 L4. 
Le New York T Ï  en edÏtoM, se réjouit &ailleuCs de P d o n  dn u G a m m  Day» qpi aurait été. sons 

la direchicm & Spanlar&& «a W y  dispi& Nazi propqpch and a ~ d c a t i o n  of the m e r  régnne>>- 
« G a m a n - A m ~ ~ j ,  New York Trmest 27 octohe f 933, p- 18. 



lordonne la loi. Plutdt que de faire face à la justice, le chef du FONG decide de s'enfuir en 

Allemagne ti la fin du mois d'octobre 1933? 

Ce qui est aujourd'hui connu comme l'«affaire Spanmbeb attire inutilement 

I'attention sur le FONG et fait monter la crainte au sein de la population que des espions 

nazis maintiennent des réseau aux États-unis. Le parlementaire Dickstein, le premier 

convaincu de cette allégation, commence dailleurs une enquete sur les groupes nazis par 

I'intemiédiaire du comité sur l'immigration qu'il préside la Chambre des représentants. 

Cette investigation non officielle, débutée au mois de novembre 2933, beneficie d'une 

couverture de presse importante et souvent sensationnelle, qui contribue à attiser [es 

craintes de la population arn&icaine4'. Les propos de Dickstein lui-merne, clamant ii qui 

veut I'entendre que les Étatsunis sont envahis par des agents nazis, n'aident pas à calmer 

Cette première enquete pousse la Chambre des representants, le 20 mars 1934, a 
adopter par une vaste majorité la proposition de Samuel Dickstein qui souhaite une 

investigation complète sur les actn/ités nazies en sol arn6flcair1~~- Le représentant John 

McCormack (démocrate) du Massachusetts est rapidement choisi comme président de ce 

cornite denquete et Dickstein en devient le CO-président? Le comité se réunit en sessions 

exécutives entre les mois d'avril et juillet 1934, puis débute ses audiences publiques à 

partir du milieu de Wté. Les activités du cornite ne contribuent pas d dissiper les 

appréhensions de la population américaine à propos de la présence nazie aux États-unis. 

Au contraire, les rW&atÏons faites lors de I'enquete sont fiacassantes et laissent croire que 

ces mouvements sont bien organisés, alors que la réalité est tout autreu. Par exemple, un 

33 124. D-~nd, 00. dt. p. 1 ,-- 
" L i p e  op. ck, p. 122. Le New York Tmes c o r n  antpIemenî cette e~quéte du comité de Ifimrrrigration a 
se laisse m h e  parfois d e r  a mi peu de s e n s a t i m e e  Voir notamment «Nazi Actions Here Brmg an 
hqniry,~, New York Times, 10 octobre 1933, p-1. 11 ; nDiclcstein to Opai Nazi hcpiry Som, New York 
T I ,  18 octobre 1933, p. 3 ; «Two Nazis h@es Are Starteci Hem), New York Thes, 29 octobre L933, p. 
29 ; nnMr. F at He- Details Nazi Plob), New York Times, 15 novembre 1933, p. L,4. 
" Diammd, or>. Qt. pp. 125,162 
42 «Wide Nazi Inqniry is Voted by Housm, New York Tnnes, 2 1 mars 1934, p. I, 10. 

Dicksteht a refhsé &asmer la présidence de ce c d  de pem que le fait @it soit Juif ne d i s d e  
L'enqngtee Oom hn et McComiack; les autrrs membres dtt comité d'enquête sont Les représentants Weidemm 
dit Micbgp (démmate)T mer de Califonne (dém~crate]~ Ienkw de PQEo QépthiÏcain), Tayior du 
Temmsee (répnblicaini) et Guyer dn Kansas (républicain}. «McCormack Heads Home Nazi In-, New 
York Thnesa 6 a d  t934, p. 13. 
~ ~ i e n ~ n o u r n e ~ ~ d e d o m i a s p r é c i s e r p o m i p a h i r r l a ~ e n r d a n a z i s m e a w É t a t s - ~ r n ~ e n  
1934. mr sondage réalise ai 1937 noris donne Certames IndîCations sur Pétendne qne preri8ient ces craimes 
dnrautiespremiaesamiCes~IIIeReich. À l a ~ a e s t ~ o n ~ ~ ~ o u t t i i n k ~ ~ ~ t h e ~ ~ ~ t a t e s a r e a  



membre des services secrets de la marine américaine vient témoigner et prétend que 

i'organisation des Silver Shirts, dirigée par William Dudley Pelley, possède des quantites 

d'amies appréciables et qu'elle souhaite terrasser le gouvemement amerkain? Le comité 

McCormack met également à jour un autre complot visant à renverser i'administration 

Roosevelt et à instaurer une dictature fasciste aux ÉtatsSu nisd6. 

Le comité dtenqu&e s'intéresse aussi beaucoup aux a c t i s  du FONG et il accuse 

l'Al Lemagne nazie d'entretenir un réseau des pions aux États-~nis~'. Devant ces 

insinuations, le gouvemement de Hitler s'offusque à nouveau et tente de discréditer les 

révélations du comite ~c~ormack?  Finalement, la mauvaise publicité que donne cette 

enquete au gouvernement nazi force le NSDAP à dissoudre ses liens avec les Frimds of 

New Gemany. A la fin du mois d'octobre 1935, le Parti nazi ordonne A tous les Allemands, 

meme cew qui sont en processus de naturalisation. de couper les liens qu'ils entretiennent 

avec le FONG sous peine de voir leur passeport confisqué et leur citoyenneté allemande 

annulee. Corganisation, dés lofs, ne comptera plus pami ses membres que des 

menace tu the country ?», 58 % des personnes interrogées souîenaint que 1s nazis représentaient une menace, 
dors que 24 % croyaient qu% n'y avait pas Ià de védabe danger. 18 % des répondants se disaient dors sans 
opinion sur la question, Ce sondage est reproduit dans Fowrage de Hadfey Carrtrii, Pubric Chinion I935-fg46, 
Westprt, Greenwood Press, 1978, p. 266. 
45 ~~ Plot is Laid to San Diego Nazis», New York Times, 8 aoiit 1934 p. 1,4. William Dudley Peney est 
un ancien journaliste qui dit avoir vécu uni= expérience de «voyage adrab) en 1925. Attire à partir de ce 
moment par Ie  pintu tua lis me, ce fi de pasteur méthodiste ai vient pgressiveman au fàscime par Ia suite. 
L'arrivée au pouvoir & Hitier ar 1933 constitue pour Iui une révélation et il fonde la même année les Silver 
S h ,  se pr~charrt  ha-mtme «Führer des ÉtatsG&». Préconisant IWihîÏon de la violence pour instmm 
son système de ((Christian Cormnanweab, vaguement inspiré cies idées popnlistes? PeUey reste cependant un 
r n a q b d  daw Is propagation des idées d!'r<trane dmite dinam les amiees 1930. Son orgmisation, au mi- 
ne compte que qyeiques rrriIliers de membres, mrtotrt répartis sur la côte o u s t  It est évident que les Sii~er 
Shuzt dont jamais nqmisadé une menace pom h séctmti des É t a t s - ~ i k  Pom tm portrait de Peiiey et des 
St'ver Shirts, voir Lipset et Raab, oD, pp.162-164. L'une des bonnes Studes smr P&ey et son groupe se 
retrowe dans l'owrage & Geofky S. Srnith, To Save a Nation: American CountersubverSives. the New Deal, 
and the Cornnia ofWorfd War 1I, New York, Basic Books, 1973, pp. 53-86. 
4 6 ~ 0 n  le connté, des kdtrstneIsY micontents &New D e 4  amaiait approche Ie géxaal Smedley Butier pom 
qtt5i prenne Ia tête d'rme d c e  chargée de marcher sur WastWgbm Butler a toutefois r e M  et dénoncé les 



Américains, la plupart &nt cependant d'origine allemande. Les immigrants récemment 

arrives aux États-unis ne pourront plus faire partie du groupe. En agissant ainsi, 

I'Allemagne nazie cherche à faire taire une fois pour toute les accusations voulant qllelle 

entretienne un réseau d'agents provocateurs en Amérique? Toute cette affaire, bien 

entendu, ne contribue pas à améliorer les rapports entre I'Allemagne et les États-~nis. 

Outre les relations difficiles entre les Étatsunis et I'Allemagne, le New York Times 

s'intéresse aussi. au murs des premiers mois de 1934. aux dissensions qui divisent le Parti 

nazi Durant cette période, quelques manifestations d'opposition a Hitler se font sentir, 

particuliérement parmi les SA. Certaines personnalit6s commencent en effet d parler d'une 

«deuxième  révolution^, qui viserait I'&ablissement des points plus ccsocialistes~ du 

programme du Parti nazi que Hitler ne semble pas vouloir applique? Caile gauche du 

NSDAP, attachée à ces Mments de la plate-forme nazie, exerce alors des pressions 

importantes pour que i'économie du Reich, entre autres, soit radicalement transformée. 

Des hommes comme Walter Darré, ministre de l'Agriculture, mais surtout Ernst Rahm, chef 

des S4 parlent de plus en plus couramment de l'importance de nationaliser les terres et les 

banques et d'abolir le capRalisme dit «négath5'. Ces rnémes el6ments du parti se disent 

aussi deçus de la tournure que prend la campagne anti-juive, qu'ils souhaiteraient plus 

agressive. Pour certains analystes politiques, ces contestations laissent présager la fin 

possible du règne de Hitler. Celui-ci doit dailleurs répondre directement à cette question 

au cours d'une entrevue qu'l accorde d un journaliste de I'aAssociated Pressx Interroge à 

propos de son éventuel remplacement à la tete du gouvernement allemand, Hitler assure à 

son interlocuteur que les rumeurs de sa chute prochaine sont totalement farfelues et que 

personne ne cherche à prendre sa place. Hitler se dlt alors convaincu de la loyaute de ses 

hornmd2- 

L'opposition ii Hitler est pourtant bien réelle et elIe ne provient pas seulement des 

elérnents usocialisteslu du Parti nazi. Les membres conservateurs du gouvernement, fiés 

de près aux industriels et faisant pour la plupart partie de la bourgeoisie, sont inquiets 

49 Diarnond, 00. cit., ppI90-19 L. " lan EGmhawr HitIer 1889-1936: H e ,  Lonmes, Peng- Books9 1998, p. 503. 
51 Le «capi$lisme négatÏf5, teI p &on& par certains dirigeants nazisy renvoie généralemerrt à tout ce qyi 
c~ncerneiahante~ce,sUitIesactipitésbo~,Ies~defonds,lesactmitesbancaueS,etc, AIRC 
yemc des mais «de gauchs~,, ces activités ne v i s e  pas Ia pro-on de biais a sont par c- - * *  ccoisiderea conme htiles, sinon rmisr'bIes pour t'A- &axûanî plus qu'ils ne manqnerit jamais de 
cappeler qne ces satems sont damnrés par des JiIi.6- 



devant cette menace d'une udeuxième  révolution^ qui leur ferait perdre leur position encore 

privilégiee au sein du kgime. Le vicechancelier von Papen, au cours du mois de juin, 

devient le porteparole des conservateurs devant la menace dune nouvelle révolution 

nazie. Dans un discours remarqué qu'il prononce devant les étudiants de IUnivenité de 

Marburg, Papen cntique sévérernent certaines tendances du rQime nazi et principalement 

Faile gauche du parti. Affirmant que la révolution ne peut durer constamment et qu'une 
forme de gouvernement plus stable doit etre établie, Papen s'oppose vigoureusement B 

l'instauration de certains principes d'inspiration socialiste voulue par une portion du 

NSDAP. 

Comme le rapporte l'ambassadeur Dodd, le discours de Papen crée un certain choc 

en Allemagne et il declenche uthe bitter opposition of the more radical elernent of the [Nazi] 

fartyos3. Pourtant, contrairement à bien d'autres diplomates, Dodd ne croit pas au 

renversement prochain du gouvernement de Hitler en dépit des manifestations de 

mécontentement qui deviennent plus fréquentes à l'approche de l'été 1934? Au contraire, 
le 27 juin, il écrit d Hull et au président Roosevelt que, malgré l'opposition qui semble se 

dresser contre Hitler, il ne prévoit aucun changement immédiat au sein du gouvernement 

L'ambassadeur Dodd n'a que partiellement raison. Trois jours seulement aprés son 

message au secrétaire d'État et au président, Hitler organise un coup de force. Dans la 

nuit du 30 juin 1934, qui sera rapidement connue saus le nom de la ((Nuit des longs 

couteawn, Hitler, aidé par Goering et les SS, mene une importante purge contre les 

opposants à son go~ernernent?~~ Le chancelier se rend tt Munich et fait anéter et abattre 
les principaux chefs des SA, alors que Goering prend les choses en main à Berlin. La liste 



des victimes est longue. Le dirigeant des Sections d'assaut, Rbhm, est fusillé après qu'il 

eut refusé de se suicider. Le chef des SA de Berlin, Kart Ernst, est lui aussi éliminé de 

meme que Edmund Heineç, commandant de la police de Breslau et chef des SA de Silésie. 

Mais les SA ne sont pas les seules victimes de I'dpuration. Des nationalistes éminents sont 

aussi touchés. Erich Kausener, dirigeant d'une organisation appelde «Action catholique)> et 

critique des politiques nazies, est assassine, de meme que Gregor Strasser, lui qui avait 

quitté le NSDAP au debut de 1933 pour se joindre au gouvernernent de von Schleicher. 

L'ancien chancelier est egalernent tué, ainsi que sa femme. En outre, le vicechancelier 

Papen est am&& la nuit du 30 juin et détenu au cours des jours suivants et deux de ses 

proches collaborateurs, Herbert von Bose et Edgar Jung, comptent aussi pani  les victimes 

de la purge? 

Les raisons qui expliquent la ({Nuit des longs couteauxr> forment un amalgame 

complexe de considerations politiques, de perceptions et de dégofit De prime abord, il est 

certain que Hitler subissait depuis quelque temps déjà des pressions de la part des officiers 

de la Reichswehr pour que la puissance des SA soit diminuée. Le ministre de la Guerre, 

Werner von Blomberg, avait d'ailleurs lancé un ultimatum Hitler au milieu du mois de juin 

en ce senss0. Rahm, craignant des représailles de la part de i'armee, avait alors place ses 

troupes en 6tat d'alerte. A ce moment, la force des SA. qui avait pourtant favorisé la prise 

de pouvoir des nazis, se transforme en un elgrnent déstabilisant pour Hitler. Les appels 21 

la aseconde révolution)) deviennent genarbs pour le chancelier qui espére bientôt 

accaparer les pouvoirs du président Hindenburg, en effet, est d l'époque très malade et sa 

mort semble imminente. L'accord des chefs militaires etant essentiel a fa poursuite de cet 

objecte Hitler choisit rapidement son camp et decide d'éliminer, purement et simplement, la 

SA, qui deviendra par la suite une organisation de deuxi&ne ordre dans le II 1. ~eich? 

Bose est le Secretaire particulier de Papen et son agent de presse, alors qpe Jung est cdui qui a écrit le 
h e u x  disconrs prononce par Papen à Marburg 
" BImbag. comme Ip maj& da ch& de la Reichswehrt était kqmet de ia puissance des SA. Les 
dhigemb rrtihkes cfdignaient ai effet de voir des cheF S.4 affect& à des postes de commandem~ dans 
l'ami&, comme Ie sonbaitait Ernst Rohm. P b  encore, ce danier voalait incorporeria Reichswehr aux SA et 



Par ailleurs, il ne faut pas non plus ecarter les raisons liees au mode de vie des 

dirigeants SA pour expliquer la chute rapide de l'organisation. Rahm et d'autres leaders 

importants au sein des SA sont des homosexuek notoires, qui derangent les hautes 

spheres du NSDAP par leurs habitudes sexuelles jugées dépravées6'. Le soir de son 

exécution, Edmund Heines, en visite chez Rdhm, est d'ailleurs surpris au lit avec un jeune 

homme. En outre, ces nazis plus conservateurs reprochent aux dirigeants SA leur goüt du 

luxe et aux simples manifestants de l'organisation leur brutalite aveugle. 

Le New York Times accorde beaucoup #attention à la ((Nuit des longs couteauxr. 

Le Ier juillet, les huit premières pages du joumal sont presque entiérement consacrées à la 

description des &v&ements de la nuit préddente et les principaux correspondants 

essaient d'en évaluer les retombées. Frederick Birchall décrit les implications de la purge 

dans les rangs de la SA, tandis qu'Otto Tolischus, de son &té, essaie de comprendre les 

matifs de l'exécution de I'ancien chancelier  chl lei cher? Emil Lengyel, quant à lui, y va 

d'une longue analyse sur les diverses factions qui composent le Parti nazi, décrivant tour à 

tour les principales figures de l'aile gauche et de l'aile conservatrice, avant de terminer son 

texte en expliquant la position de Hitler, toujourr difficile cerner selon le journaliste? 

Car il s'agit là de la question qui preoccupe le plus le journal: quel rdle Hitler a-t-il 

joue dans les assassinats et quelles seront les implications de la purge sur son 

gouvernement ? Immédiatement, le New York Times comprend que Hitler a directement 

participé l'épuration. Birchall, dans son article, d&rR avec force détails le voyage qui 

amène le chancelier à Munich pour participer personnellement d l'arrestation de Rohm et 

de Heines. LYailleurs, te concours de Hitler n'est pas du tout nie dans la version officielle 

des &énements. Au contraire, la purge est présentee dans la presse nazie comme la 

réplique du chancelier a une menace d'insurrection de la part des SA et de ~chleiche?. 

Quelque peu forcés de travailler avec les sources @informations officielles si peu de temps 

après les faits, [es reporters du New York Times, le 1 '' juillet, présentent i'histoire de la 

- -- 

' MitcheiI, m. Cit p. 229. 
6' «HiiferCmshes Revok by NaP Radia& von SchIeicher Is Siam; Roehm a Siriclde; Loyal FQRXS HoId iu an 
km Grip~? New York Times, LœjtÜlieî 1934, p- 1; S. ~Goering Police Net catches Leaders), New York 
Times, t"jidlet 1934, p, IF 8, 
62 deft vs. RigM in Gemiany>~~ New York TimesZ I'juiIIet L934 section 9, p. 3. 
" Rersfiawt m. 9t (1998). pp. 517-520. 



même façon, expliquant que Hller a réagi à une menace de coup &État fomentee par les 

SA et l'ancien chancelier? 

Si les journalistes du New York Times décrivent assez bien l'implication de Hitler 

dans les les jugements du journal sur la portée de la UN& des longs 
couteaum sont plus probl6matiques. Au lieu de percevoir la liquidation des SA et de 

certains nationalistes importants comme un renforcement du pouvoir de Hller, le New York 

Times croit plutdt que les incidents de la nuit du 30 juin sont une preuve de la débandade 

prochaine du régime nazi. Suggérant dans un premier éditorial que le régime est 

maintenant brisé, atorn apart by mutiny of its own arrny~~', le quotidien prétend que aaie 

cumulative troubles of the Nazi Governement at home and abroad suggest a heavier load 

that it can ~ a r r y ~ ?  Les correspondants, analysant la situation sur le tenain, semblent 

beaucoup mieux saisir les conséquences de la crise. Otlo Tolischus, par exemple, en 

totale opposition avec le kireau editorial, comprend que cette épuration laisse Hitler ((more 

completely master of Genany than ever beforeu6*. 

Cependant, d mesure que les premiers jours de juillet passent et que les exécutions 

sommaires ne semblent pas vouloir se terminer, le New York Times, sans pour autant 

delaisser l'analyse des &vénements, profite de la crise qui secoue l'Allemagne pour critiquer 

à nouveau durement les nazissg. Un peu comme à la suite du boycott du mois d'avril 7933, 

" Birchag dans son articIe précedement cité, décrit cette diffi:cnitk pom Les journalistes &rangers de bien 
ql iqner  les événements: «I t  is dtfücolt within a fm hours of evarts iike these taking phce over so wide an 
atea as Gamany, h m  news sources that have lost the habit of coILechng navs and aideci O* by newspapers 
restricted to oEcial outgnrings? to pamt a compleîe pictnre of aU that has happened îuda. Forhmatdy, officiai 
UtLerances have been M y  liberal and oste~~t'bIy iÏank and themselves convey a f'airb ciear idea of 
deveIopmerrts in this great day of Gkmany's nit& stn&hg». 

Même aieore a u j o u r d ~  il est =de dra£üuuer ciairem& s i  Ies SA préparaient ou non mie attaque 
con?re le goumnement de Hitler. Si cette éverrtuaEité appara?t peu pmbabk iî serait injuste de reprocher aux 
JO- dn New York Times une t e k  explication des é v h e n t s ,  étant donné les Contraintes iderrtiEiées 
arrpamant 

E & O ~  Concealed Rivalily Breaks Bomids in Reich,), New York Tknes, Ia met 1934, section 4 p. 1. 
" «The Gemian Crisis>), New York Times, IUjidkt 1934, section 4, p. 4. 

«Hitler ExaaDa M m  Rebel Chi&)), New York lr211-s~ 2 @Det 1934, p- 1.2 
" Pmaanties premiers joms do moir dejmne les conespondards du jonmal contirman de Ziméresser de prés 
â r r x ~ e t f m t ~ ~ ~ d e s a r t i c l e s ~ ~ I e s e X é C U t i o 1 1 ~ I e s  piusrécentes ettenter& 
tant bien qpe md, & savoir quand tout ceIa prendra fin. Voir notamment (dteich Upheavai F&bl New 
York Tmies, 2- 1934, pp- I,2 ; ~~ Fning S c p d  Active AU Dap et «Many PIots Reveakdn, New 
York 'Ems, 3jaillet 1934 pp. L,2,3 ; dWer I d e s  Kiükgs as "Reich's Snpreme 1adge"-, Defies Boycott 
by WorId>k, New York Tmtes, LQm ï934, p. 1,s- Finalement, l ' m m  prend i5t Ie 2 jaillet et Goafng 
ordamte le m 5 e  jour la destmction des dùcumeats ia con- Sefmr Ies prwves restantes, 85 victmies ont 
é fé ida i t inéesà lasmtede lac<NmtdesL~co~>-  EhEi$,ceaainesestPnahoflsétab~qnek 
nmEm totd de victimes se situe entre 150 et 200 personnes. RershawI op. c i t  (I998), p- 517- 



le journal les dépeint comme des individus RnMciIes et violents. Un éditorÏal du 3 juillet 

débute par exemple par ce paragraphe fort rév6lateur sur l'opinion que le quotidien se fait 

&eux: aOnicial and military Germany seems to have a nature al1 its own. It is capable of 

the most extraordinary acts of stupidity often tinged with bnitality. More than a monai ago 

an Arnerican who laiows his Gemany well was asked what he thought Hitler would do next 

He replied: "1 don7 know, but I am sure that it will be something shipid"~'~. Seulement 

quelques jours plus tard, le journal reprend les memes arguments et avance que pour 

comprendre les dernieres pérÏpéties de l'aventure hitlérienne, ua psychiatrist is really 

neededa7'. 

Les politiciens aménkains réagissent eux aussi aprement d ce nouvel épisode de 

violence. La réaction la plus virulente aux Étatsunis provient du Gén6raI Hugh Johnson, 

administrateur en chef de la Namal Rtxovery Adrninisfmtbn (NRA). Lors d'un discours 

qu'il prononce en Iowa le 12 juillet pour vanter les effets b6nefiques de la NRA pour les 

fermiers du Mid-Ouest, Johnson se permet &y aller de propos incendiaires sur la situation 

en Allemagne. II déclare: 

A few days ago in Gemany, events occurred which shocked the world, 1 don? knaw 
how they affected you, but they made me sick - not figuratively, but physically and 
very actnrely sick The idea that adur responsibie men can be taken fiom their 
homes, stood up against a wall, backs b the rifles and shot to death is beyond 
expression. (.,.) mhat such a tfring çould happen in a country of some supposed 
culture passes ~om~rehensîon? 

L'ambassadeur Dodd est lui aussi choque par les Bvenements. II décide d'ailleurs, a partir 

de cette date, de ne plus rencontrer Hitler ou les autres dignitaires nazis pour quelque 

raison que ce soit Le 4 juillef il &rit dans son joumal personnel: a l  would not ask to see 

any man who has cornmitteci a score of murders the last few days,". 

Dodd analyse toutefois la situation dune façon beaucoup plus juste que le New 

York Times. Pour lui, la xNuit des longs mute aux^ ne signifie pas la chute prochaine du 

«Terrer at Berbb, New York T i 2  3- 1934, p. 18. 
(~TeLlSiOILmGemiarry,~, New YorkTimq IL jniIlet L934, p. L6. 
dohnson i h  Nazi K d b g q  Says They IiirOfL Fi@ for Free Press in America>~~ New York Times* 13 

jrriifet L934= p, 1-2, Les propos de Johnson marquent sans carrtredit les esprits* car iIs provoquent l'klfienation 
du gcmemanart ailemand, quÏ demande des excuses par h voix dn Char* d'affkks alIemand aux États-z~hn~ 
Ie Dr, Le&- Apis avoir pris camtaissance dn disco~ps de Johnscm, Ha r e b  cependant dkxpher des 
~casesaanoln&gmernementam~Cam,~t~qne~~aagiensonnampersamieiaryaEIantde 
ces dddmîiolls- Voir «Memora&nm by the S m e b r y  of Scbte>b et «Th Sembuy of State to President 
Roosevelt+ Aboard the U,S.S, "HoustmRn, I3 met 29UT FRUS, 1934, vol. 2, pp- 238-240. 
* ~ a ~ ~ e l s  m- p. 237. 



gouvernement de Htler. II refuse meme d'interpréter la purge comme k%minaüon de I'aile 

gauche du Parti nazi au proft des 6Yments plus consemteun du gouvernement W s  le 2 

juillet, dans un rapport qu'il transmet à Corde11 Hull, il émet des doutes à ce sujet, affirmant 

que si I'ex&ution de Rdhm et de ses acolytes awould seern to indicate the ternparary 

dissolution of a cal1 for strength of Me radicals and to that extent increased strength to the 

consenmtive elemenb, l'assassinat de Schleicher, d'un autre cdté, uprescribe[s] that this 

deduction should be made with all reserveo". Quelques jours plus tard, lambassadeur se 

dit meme convaincu que Hitler est celui qui est sorti le grand vainqueur des incidents du 30 

juin". 

Cette fois, l'am baçsadeur Dodd voit juste. Hitler, effectivement, reg l e d'un coup 

plusieurs problémes durant les premiers jours de l'et6 1934. En supprimant les principaux 

chek des SA et en releguant ainsi l'organisation un r61e secondaire, le chancelier rassure 

à la fois la Reichswehr, qui devient désormais prête B lui accorder sa loyauté, mais aussi la 

population allemande, qui etait depuis quelque temps fatiguée des actions brutales des SA 

Par I'dimination de Schleicher et de certains associés de Papen, Hitler 6carte également 

les principaux obstacles B la fusion des postes de chancelier et de président7? Désomis, 

Hitler n'a plus qu'a attendre la mort de Hindenburg pour espérer assumer les pleins 

pouvoirs. II n'a pas à patienter trop longtemps: le maréchal Hindenburg d W e  ie 2 août 

1934. La meme journee, le ministre de la Propagande, Joseph Goebbels, annonce à la 

radio que les postes de président et de chancelier sont fusionnés. Sans attendre, les 

officiers et les sddats de la Reichswehr prétent serment à Hitler, leur nouveau 

commandant en chef. Hitler sollicite neanmoins l'approbation de cette action par la 

population allemande et un plébiscite est annoncé pour le 19 aout 

Bien entendu, un réferendm en Allemagne nazie n'a pas la meme signifcation que 

dans un pays democraüque et le New York Times ne se laisse pas impressionner par les 

déclarations de Hitler qui dit souhaiter que sa nouvelle position a la téte de l'État soit 



approuvée par une élection libre et secréte. Le journaliste Edwin L Arnesn écrit d'ailleurs 

candidement que crmf the eledion goes otheMnse than favorably it would surprise every 
one and rnost of al[ Hitler himse~'~.  Par contre, James cherche B discerner les motifs de 

Hitler qui pourrait très bien assumer le poste de Reichsfuhrerschaff, nouveau nom donne à 

la fonction jumelée de préskient et de chancelie?, sans se soucier d'obtenir rappui 

populaire. James prétend que les Blections se~kon t  à jauger le degré de mécontentement 

de la population vis-à-vis de la purge du 30 juin et qu'elles donneront à Hitler le mandat 

dutiliser 2i nouveau la force et la violence si d'autres mouvements d'opposition se dressent 

devant lui? Cette analyse s'avére juste. En effetr le 19 aoOf malgré la suweillance étroite 

du scrutin par la Gestapo, prés de 4.5 millions de personnes, soit environ 10 % de 

IUlectorat, osent s'opposer au cumul des fonctions de président et de chancelier par 

~itle?. Ce vote de protestation, assez importanf déstabilise quelque peu le Mhrer, qui 

promet lors d'un discours qu'il prononce le 5 septembre, que sa prochaine attaque uwill 

demolish the oppositiono82 

L'analyse de James est tout de meme quelque peu surprenante, car elle tranche 

avec les premieres réactions du New York Tmes qui voyait dans la aNuit des longs 

couteau)) un signe de la faiblesse de Hitler. II semble que certains journalistes, ti la suite 

de la mort de Hindenburg, aient fini par evaluer la situation d'un autre point de vue. James 

déclare méme que si Hitler réussit à passer l'hiver qui s'annonce ardu en raison de ta 

situation Bainomique difficile de ~'~ l lernagne~, u[he] will reach the next Spcing in a stronger 

poçition~? Il persiste néanmoins certains anaiystes pour dire que Hitler n'est pas encore 

Edwin L. James, surnomme ~ J i m r W , ) ~  est né en L890. Après avoir travaiIIe pour le Baitimore S m  et le 
Pittsbilmh Disoatch an de'%= du siècle et durant tes pmiéres années de la guerre, James entre au New York 

en 19 15. Correspondant de gtmre sur h fhmt ouest dans 1'(<American E~qieditiomuy Force>) en 1 9 18, il 
devient au cours des années 1920 k direçtw des comspondarrrr du journal en Europe et Iédige m e  &que 
hebdoniadak foR populaire sur la politique A partir de f 932, et tout en c&uarit a skt&ser de 
prés à h politiqae errmpéam, James est nommé directeur de L Rdation dn New York Times, tut poste cp5i 
occtqejuqdk sa mort en 1951. Donatd Pane* The EncydouedÏa of American 10- New Yi& Fa& 
on FiTe Publicatins, 1983, p. 237. 

c~Germans Are Now Rnled by R ~ ~ c h a f b ~ ~  New Pork Ties, 5 aoat 1934, section 4, p. 1. 
"knoovaiu~&~~cehii&FOImr&~~ch,déconle~titip~il~éiaadarméancams d a m é e s  
L92Q pom désigner sa position à la Me dn NSDAP. Le mot Fiibrer peut se &duire par ache6>, ou encore par 
p i d m  Voir notsmmenth ddhition qu'en donne Tm Ki& p. 180. 

~~Gaaians Are Now Rukd by Pei&&dmm&&kf loc- &, 
Mitchen, or>. cit p. 246. ' ~Pieciges Art's Advancemen& New Y& T i  6 septembre 19% p. 13. 

"C~eprécisimmo~~~ins~pmisa:undoute~P~drrjonmalistemrfa~a~ceréelIe mi 
Fiihrer- ' ~~emians ~ r e  Now Ruled by Rei-k, Ioc. ch. 



dans une position de force. Shepard Sones', dans un long article décrivant î'&oIution du 

Ili' Reich, soutient que le Fuhrer, n'ayant plus le président à ses &tés u[forI urghg caution 

and comrnanding restrainbe6, fait face à la crise la plus importante à avoir secoue le 

régime. 

Neanmoins, après la mort de Hindenburg, les journalistes du New York Times 

paraissent plus enclins à affirmer que Hitler consolide sa position à la tete de l'Allemagne. 

La correspondante Anne O'Hare ~ c ~ o m i i c @ ~ ,  Zi la suite d'un entretien avec le Führer, 

dresse en ce sens un portrait ambivalent du dictateur. Décrivant Hitler comme un homme 

lunatique, souvent perdu dans ses pensées, mais aussi uhurnan and fnendly when he 

focuses his attention)), McCormick avoue ne pas comprendre comment les Allemands ont 

pu etre attirés par SidMogie du national-socialisme. Usez Mein Kampf et les ecrits des 

autres doctrinaires du Parti nazi, ditelle, aand you cannot believe that on these hollow 

appeals to Me lowest tevels of intelligence and passion a geai people like the Gemans 

had b e n  led to its piesent plight~. Cependant, à la fin de son article, elle admet, presque 

à contrecœur, que meme si Hitler ais far h m  being al1 of Gemanyn, aertainly he 

expresses the deep low of Geman emot ion~~~. 

De son côté, Frederkk Birchall est depuis longtemps convaincu que le régime nazi 

n'est pas prêt de s'effondrer et il continue, tout au long de 1934, de montrer à ses ledeun 
que le IIIo Reich devient toujours plus autoritaire et que la libertk de parole y est dt5sormais 

inexistante. A la fin du mois d'aout 1934, il rapporte avec tristesse la nouvelle de 

Pexpulsion, ordonnee par les autorités nazies, de sa consoeur journaliste Dorothy 

Thompson, femme du célébre t5crivain Sinclair Lewis. Pour Birchall, cet ordre dWction, 

- - 

a En dépit de nos recherches, nous avons été mcapabIe de trower p l u ~  de renseignements sur ce journaliste- " «AAa Hmdenbing: Hitlefs Srrpreme Tesbly New Yodc Tmies, 5 août 1934, Secfion 8, p. L . " Amie EIeabeth O'Hare McComiick, née en L880, &%ae viritabIsnenî sa eamère & joumaIiSte en 1922, 
pour le New Y d  Tmies, bbie @de ait a~~ rédigé des articfes et des p&es pour dnrers joumam et 
rnagaPnes, dont Atkntic MonthIy. C'est Ir6diteur & New York Times ii L'époque, C m  V. Van Anda, qpi 
rencoufageaIni Wparvenirdes articIes des pays h m g e ~ ~  qnreile visite a r c o m p @ & s o r r ~  urr 
ingérnetxrsowent obligé de voyager en raison de son ûavaîl C'est aÏnsi que commence une longne &ère au 
seruiçe d n j o d  new-yorkais, cpi chmajwqden 1954, de sa mort Anne O'Hare McCOi.mi& faisse 
pInsielf~~realisaîi~~l~impOrtantes:&aeteIâpremiéze fémrneàremporterm~Pnntzerimportaxtîen 1937 
etawilaprarriéreheBfaifep;atiec€uprestigwnc 

- - burean éditorial &New York Tmies. Iwlken rC 
ECeeshq ~McCoIII1idq Anne E l h h t h  OWara~~ in Joseph P- McRenis? op, & pp. 450-451. 
' Arme CYEIare McConnic~ ~~~ Thrre the Woad Watches>b, New Y d  Times Maasmie, 12 août 1934 pp. 
1-2,I9- 



délivré en raison d'un article que Mme Thompson a &nt en 193lW, laisse croire que le 

régime nazi est sur le poÏnt de museler toute maniféstation d'opposition, y compris celle 

exprimée par les journalistes étrangers. Selon fui, athe case of Mrs. Lewis is mereiy the 

first step in a campaign by which eventually the present Geman govemment expects to 

banish Rom Gemany all foreign correspondents who do not fully regard Nazi doctrines as 

the height of political wisdom and are not willing to become mere echoes of Nazi 

propaganda~'! 

II n'est donc pas surprenant de constater que le bilan qu'il dresse de cette deuxième 

année au pouvoir des nazis n'est pas trés reluisant Birchall prétend plutdt qu'au cours des 

douze derniers mois, les droits des citoyens allemands ont été dramatiquement réduits, 

alors que les aresponsabilités~ envers le régime ont augmenté. aThe fact SD, écrit-il au 

mois de décembre, «fteedorn in Gemany today comprises freedorn to obey orden and to 

be quick about L Hesitation in cornpliance, even if it s a matter of giving the Nazi salute, 

except in the case of foreigners, may bring anything h m  a blow in the face to confinement 

in a concentration campog'. Pour sa part, le journaliste Guido Enderis, dans un bilan 

beaucoup plus tol&ant, affirme que mOme si le régime nazi peut étre et do& ?tre critiqué 

pour ses politiques radicales, sa violence et sa répression, il n'en demeure pas mains qu'il 

tend d unir une Allemagne qui a vecu de dures épreuves aux cours des vingt dernières 

annees. Pour Enderis, c'est dans cette union de la population allemande que le national- 

socialisme trouve sa force et c'est pour cette raison qu'il prédit une longue vie au II? Reich, 

ceven if it should prove necessary to revise methods and even if new leaders appear on the 

scenengi. 

L'ambassade américaine en Allemagne partage les opinions des journalistes du 

New York Times. Pour William E Dodd, la mort du president Hindenburg est une autre 

preuve que Hitler est solidement installé à la tete de l'Allemagne. Comme le mentionne 

Robert Dallek dans sa biographie du d$lornate: athe President's passing proved to be but 

another example of Hitlef s abii i i  to tum a posçibly dangerous situation to his advantage. 

" Dans cet artick éent ar Lo31 et pbi i é  au début de L'année 1932, Domthy Thomp~m affimiait <lue EîIer 
n'était pas M a s s o k  et @il avait peu de chance de CO- Ie powoir ai AIiemagne. Selon une lai passée 
pax a@ l'arrivée des naPs au pouvoir a 1933, tout ekranger portarrt des propos cmüakes aux h&ts ch 
R a c h o u i n e s p e c t a e m c e m r e r s s e s ~ o f f i c i e I s p o ~ ~ ~ & ~ .  C'estsrrrlabase 
&cetteIoi,@&aitré~ctnrqqnt:DomhyThompsonaétéacpnIséear 19%- 

uDmthy Thompson ExpeEled by Reich for "Sb" on HltIeD)= New York Tm, 26 aoiit 1934, p. 1,3. 
" «Persmai Liberty VaMshes hx Reicbf New York Tmeq 31 décemhe 1934, p. 4. 



(... ) Above ail, Dodd complained, there was no longer an opposing consenmtive force likely 

to moderate or possibly hstrate Hitler's plam? Le long comrnuniqu6 que l'ambassade 
fait parvenir à Cordell Hull après le rgferendurn du 19 août est aussi trés clair A ce sujet 

mentionnant sans detour, 
In geneal it rnay be said that the pfebiscite has pmved once again that Hitlert (...) 
can continue ta dominate the German people. unles sorne fundamentai change 
occua. It is difficult to predid fiom what quater such a change may be expected. 
Many believe ~ a t  exchange difficulties and the scarcity of raw materiais may render 
the situatÏon of the Govemment impossible; yet in view of German ingenuity and 
organiring capacity on the one hand. and ddlity and capacity to stand punishment 
on the other, it wuid not be surprising if these increasing difficulties should 
notvuithstanding fail to produce sufncknt levenge for change. (...) Hitiets nervous 
system rnay break under the m i n  of the combined funcüons of Chief of State and 
Chancellor, or political assassination migM suddenly -ke him lm. These are 
sorne uf the more obvious sources of danger, Yet at the moment it would be rash to 
predict that any of them will cause the Dictatoh downfa1low. 

Ainsi, sur le plan de I'évolution politique, le New York Times assiste d la degradation 

des relations entre i'Allemagne et les Étatsunis, supportant quand il le faut le secrétaire 

d'État dans ses protestations d l'endroit du Reich. La crise du 30 juin marque quant d elle 

les esprits des diplomates et des journalistes et la consolidation du pouvoir par Hitler 

semble &idente aprés la mort de Hindenburg. Toutefois, d'un autre cbté, la situation des 

Juifs continue d'inquieter. Malgré qu'aucune nouvelle législation ne vienne restreindre 

directement les droits des Juifs en 193q et meme si les actes de violence sont beaucoup 

moins tequents que l'année préaente, le New York rimes reste attentif d l'antisémitisme 

deploye par le régime nazi. Cette attention constante montre bien que si la *pression 

antisémite est moins brutale qu'en 1933, elle est toujours présente dans le Reich. 

B) L'Aryen est un mensonge: k New York Times et h consolidation de CEW racial 

Nous l'avons déjà mentionne, 1934 n'est pas reconnu dans Shistoire comme une 

année marquante en ce qui concerne les persecutions antisémites en Allemagne nazie. La 

presse am&icaine, g6n&alement, s'interesse moins aux histoires de répression contre les 

- - 

" ~Wrdr Aim ofNNaPs Seenas Essamalip, New YarkTmies, Ibid 
93 Da[Iek ou- Ea. p. 241. 
«The AmbasSador in Gamaq to the Semmy of State>~* 21 aoik 1934 FRUSJ 1934, VOL 2, pp. 145-247. 

Ce rapport, même sV est idaitifié comme provenant de L'ambessadem Dodd Im-même, a été ré&& par an 
conseiller& i'ambass* J. C. white. 



JuB, probablement en raison de l'absence d'évenernents réellement spectaculairesgs La 

situation des Juifs n'en est pas moins dramatique. La propagande nazie ne cesse de 

deverser ses diatribes au sujet des Juifs. De merne, les portes de nombreux emplois leur 
sont d&omais fermees. tout comme celles des universites et de plusieurs ticoles. Les 

commerçants juifs se voient aussi constamment harcelés et plusieurs font face il la faiilite. 
Qui plus est, de nouveaux problémes émergent de ce contexte, tels la consolidation d'un 

v&itable État racial en Allemagne. Les Juifs, désormais, ne sont plus les seules victimes 

des ideaux racistes des nazis; les malades et les personnes asociafement inadaptées)> 

commencent aussi à en faire les frais. 

Les journalistes du New York Times ne se désintéressent pas de la situation des 

Juifs avec le changement d'annee. MBme si les actes violents a leur endroit semblent 

moins fréquents, le journal ne voit pas là un signe de la fin de l'oppression. Le journaliste 

Otto Tolischus est certainement celui qui s'int&ese le plus a la situation des JuR au cours 

de 1934 surtout durant les premiers mois de l'année. A la fin mars, il consacre un long 

article B ce sujet Constatant avec amiete qu'une nouvelle campagne anti-juive se dessine 

P i'approche de l'anniversaire du boycott du 1.' avd, Tolischus rapporte plusieurs incidents 

démontrant que la persécution est toujours omniprésente. Selon lui, les commerçants juifs 

sont particulièrement toucHs par ces nouvelles attaques, leurs magasins &tant I nouveau 

placardés d'affiches aveflissant les Aryens de ne pas acheter dans ces commerces. Mais 

le reporter constate aussi que les actes violents ne sont pas chose du passé. II termine 

d'ailleurs son article par la descrîption troublante @une attaque contre un jeune écolier, 

montrant du mdme coup i'indiff&ence de la population devant le sort rése& am Juifs: 

dhis  moming your correspondent saw a Jewish schoolboy about 8 years old being beaten 

in the street by his "Geman" cornrades. "He is a Jew !" they shouted. A crowd gathered 

but did nat interferers. A peine un mois plus tard, Tolischus revient d la charge et &fit 

qu'en Allemagne, aanti-Semitisrn is still the order of the dap.  Dans ce nouvel article, il fait 

part aux lecteurs du New York Times de récents cas de persécution et de discrimination 

envers la communauté juive. A rapproche des Jeux olympiques de T936, Tolischus 

mentionne notamment Simpossibilit~ pour les athlètes juifs de I'accès aux 
-- 

* Deborah Lipstadt constare d'ailleurs qpe n 1934 was a year dnmig wEkh news abom Gama@~ p d o n  
o i h  Iews was mt pro- fea- k the Amencan press. This was to m e  extent becanse the @cy of 
direct harasment and phyjkd violence was heId in pariid check t60ng6 Jews m smdI towns in @cuIar 
Eicedco~î imats-  (-.,)Bntonhsrrrfa~andmtneeyesofmanyastndentoftheGemianscene~ 
seemed to have reached a reiative calm or; at the least, acbieved an eveu ME- toc- cit (1 984), p- 48- 



installations sportives leur étant interdit II signale Bgalement les diffcultés croissantes pour 

les non-Aryens de poursuMe des etudes sup&ieuresgff 

Par ailleurs, Tolischus ne manque pas Poccasion qui se présente a lui, au milieu du 

mois de mai, d'identifier les vrais responsables des exactions contre les Juifs, nommément 

les dirigeants nazis eux-memes et Hitler spécialement En effet, le 7 2 mai 1934 le ministre 

de la Propagande Joseph Paul Goebbels publie un livre intitulé From Kaiserhof to 

Chancellery. En journaliste éclairé, Tolischus tmwe la preuve dans cet ouvrage que Hitler 

est responsable de ~urganisation du boycott du 1 avril 1933. Alors que la propagande 

nazie avait toujours présenté cette action comme spontanée, résultat de la colère populaire 

vis-à-vis des médisances exprimees contre l'Allemagne d l'étranger, le correspondant du 

New York Times trouve dans les écrits d'un ministre nazi de premier plan la preuve du 

contraire: 

Heretofore official Nazi Propaganda has aiways contended that the boycott was the 
result af a spontaneous outburst of popular tesentment against "Jewish atrocity 
rnongefs" and that the govemment merely took hold to controt it and avert w r s e  
excesses. There is nothing of that in Dr- Goebbels' diary. It says in so many words 
that Chancelkr Hier hirnself mnceived the idea at his Bavarian mountain retteat 
and that Dr. Goebbels ~ani8d it out. if anybdy efse shares the responsibiliky, the 
diary gives no ctue to his narnegg. 

Tolischus n'est cependant pas le seul Zt reconnalre la situation précaire des Juifç en 

1934. Dorathy Thompson, notamment en ame au meme constat À son amvee aux 

Étatsunis après avoir ét6 expulsée du Reich par les autontes nazies, elle déclare que la 

condition des Juifs allemands est maintenant sans espoir et que seuls ceux qui n'ont plus 

aucune fierté osent demeurer en ~llemagne? Frederick Birchall, pour sa part, s'attarde 
peu en 1934 au sort des Juifç dans les rapports qu'il transmet au New York Times en 

provenance du Reich. Neanmoins, dans son bilan annuel, il accorde une large place à 

I'antist5mitisme du reginte nazi et conclut que la vie des Juifs ne s'est pas amdioree au 

cours de la dernière année: 

No additional Iaws relating to Jews have been decreed in the last year, but the Jews 
had already ben  thoroughly deait with in the pteceding year. They are barred from 
alC oniciaC positions. In law and mediune, the small nudeus retained in the first 
generat dearance still remains in pracücet but no more can be adrnitted. (...) There 



are surreptitious bo CO& against Jews in many tuwns, and open boycutüng ,& constaMy crops out - 

De son coté, le bureau éditorial du New York Times juge aussi sévérernent la 

persecution des Juifs. Bien que son attention soit avant tout toumee, en 1934, sur le 

probléme des dettes de ['Allemagne et sur la crise du mois de juin, iI ne manque pas de 

condamner la propagande antisémite du régime nazi. Le bureau éditorial est 

particuli&rement offensé par un discours prononcé par Goebbels au mois de mai dans 

lequel le ministre de la Propagande invite les Allemands à ttsuweillem les actions des Juifs. 

En réponse B ce discours, le New York Times prétend que c[o]nly the abandonment of al[ 

human values by a whde nation, or else the fact that t is completely cowed and terrorized, 

will explain a speech like the latest eniption of Gobbelian venorn and fury~'~'. Les 

éditoffalistes du quotidien sont également offusqués par i'antisémite violent Julius Streic her 

qui tente, par des articles parus dans son journal Der Stürmer, de faire revivre les vieux 

préjuges voulant que les Juifs commettent des meurtres r i t~els '~.  

Guido Enderis, de son &te, s'inquiéte de la  conscience raciale, de I'Allemagne 

nazie. Pami les correspondants du journal, il est celui qui exprime le mieux l'idée, au 

debut de 1934, que les persécutions denotent non seulement la proscription de la 

communauté juive mais plus encore la consolidation d'un État essentiellement fonde sur le 

concept de la race. Pour Enderis, il apparaît clair que la volonté des nazis n'est pas 

seulement d'eliminer l'influence des Juk  au sein de la soc iM allemande, mais bien de 

construire un État autour dune race germanique puissante qui, selon les nazis, «will 

generate a new Reich, a new nation and a new cMlîzation -a new literature, a new art and 

a new system of jurispnidence - purely ~eu ton i c~ '~ .  

Les correspondants &rangers et les membres du bureau éditorial ne sont 

cependant pas les swls B denoncer vigoureusement les persécutions antisémites et les 

politiques raciales du 111' Reich. Au sein du journal, des attaques proviennent aussi de 

certains journalistes a prion peu concernés par ces questions. Waldemar Kaempffert est 



l'un de ceux42i. Journaliste scientifique réputé, Kaempfkert, dès 1933, se penche à 

quelques reprises sur les questions raciales qui animent i'Allemagne nm-e'? La volonté 

de KaempRert est &idente; par ses articles, il discrédite les theories raciales du Ille Reich, 

montrant qu'elles reposent davantage sur des mythes que sur des faits scientiiquernent 

prouvables. Dans un article du mois de juin 1933, Kaempffert explique la formation du 

mythe de l'Aryen grand, blond et aux yeux bleus, vulgarisant pour les lecteurs les écrits de 
F. Max MUller et Arthur de Gobineau, lesquels furent au Xw siècle de grands pro mot eu^ 

des théses racistes Kaempffert cherche ainsi d montrer que la sup&ior@ de la race 

germanique est «a nebulous and untenable theoryu et, plus encore, que d'invoquer 

I'existence d'une quelconque race aryenne au >O<' siècle est asimply an utter stupiditydM. 

Au cours de la deuxième moitié de 1933, les principales inquiétudes de Kaempvert 

portent cependant sur l'application prochaine de la loi sur la st&ilisation des personnes 

handicapées et asocialement inadaptéesn'? Avant meme que cette loi n'entre 

offciellement en vigueur, Kaempffert s'indigne de ses conséquences &entuelles. 

Revenant sur le fait que c[iIhe whole "Aryan" movement is based on a theory which was 

regarded as unscientific a generatîon agou, il prétend que (the Nazis are not likeiy to listen 

to reason when it cornes to the equalfy ticklish question of deciding who are the socially fit 

and unfitx Pour Kaernpfert, la loi sur la &&nlisation deviendra une mesure de &pression 

'04 Waidemar Bmihard Kaempffert, né en 1877, est une persondite miportante dn jomnaiisme scientd5qne 
aux États-~nis. Éditeur & h minique oaartinque du New York Tmes a partir de 1931, il occupe ce poste 
padarrt 26 ans- Mais Ià n'est pas sa seule réalisation. Entre 19 1 1 et 19 15, ii est l'éditeur de la revue ScientSc 
American puis, entre 1916 et 1920, dn magazine Pouolar Science MonttilvV En 1928, ii deviait le premier 
directeur du «Museum of Scimce and Indutxp de Chicago, poste quV occupe jasqnten 1931. Éga lwen t  
apteur de nambnia< ouvrages à caradère s c i m  RamipEert meurt en 1956. MarjorÎe Deat Candee (éd), 
Camnt Biugraphv Yearbook 19F, New York; The EL W. Wilson Company. 195?* p. 289. 
In' «Science F m 6  it DïEctilt to PIace Hitler's Aryan,), New York Tmes, 25jirm 1933, section 8, p. 5. Pour 
plus dkfiomiations sur ies esrigines des théories r a d e s  nazies, voir BurIeigh et Wrpperrnam, OP. ch. pp. 23- 
43- 
'O6 Le 14joSet 1933, mie loi sra la stérilisation est enîémiée en ACIemagne. Cette iégkhion, offiMa11ent 
appelée (Ioi pourla protection du patrimoine hérédhk et racial>>, obi& ceaaais mdividus, enire a&es les 
&bles d'eqrh, Ies scfrizophrénes, les épileptiqpes, Ies marriaco&pres&, les somds, Ies aveugles et ies 
alcooIiqneP « c o q t W b ,  a se &.ire stésilk- La catégorie des (CfaibIes d'espnb, rate tonjomo trk vague, 
ouvrant la voie ik la stérilisation pour des raisons poIitiqnes on raciafes. Queiqnes cas connus Font d'- 
état&femmesstaiIisgsei~&~qcialitérdomestiques~éOerirrstlanormee CetteI~adopteeen 
juïkt 1933 mûe en vivigoetir le lP jamrier 1934. Voir Giseh Bock, dtacisrne, stériIisation obligatoire et 
matemhi sons k naîio~-s~ciaIisme>>~ m R h  Thaham (édX Femmes et Fascisme, Paris, T i t  1986, pp. 
99-113; de même qne Idem. «Racism and se'asm in Nazi Gamany: Motbhood. Ccmpthry S e a n ,  
and the Statep, VOL t$ no. 3 ( S m  19831, pp. 400421 ; BmIeiga et Wippmiann, m. Or. pp. 137441. 



fort enicace pour le regime nazi. Par conséquent, il prédit que cette législation déclenchera 

en Allemagne une campagne de persécution sans commune mesure dans  histoire'^. 

La position de Kaempffert diffère de celle des éditorialistes du New York Times qui, 

au depart, ne critiquent p s  trés sévèrement le projet de loi. ccmhe main provisions of the 
sterilkation law to becorne effective on Jan- ? , 1 934 (. . . ) differ in no important respect fro rn 

those long advocated in every civilized country)), prétend le journal en éditorial, rajoutant 

meme que cette loi m a y  do a M e  good~'? Plus encore, la réaction de KaempfTert 

surprend car elle s'oppose aux idées de nombreux scientifiques américains qui, intéressés 

par les theses eugenistes, voient dans la loi allemande la concretisation de l'objectif 

fondamental de leurs travaux Leon F. WWney, le secrétaire de IFAmet$can Eugmics 

Sdety, déclare à ce propos: ~Many far-sighted men and women in both England and 

Arnerica have long been working eamestly toward something very like what Hitler has now 

made cmpulsory~'~. Kaernpffert, de son &té, croit au contraire qu'il y a rnatiere I 
inquiétude. II est notamment preoccupé par l'application de cette mesure qui peut mener, 

selon lui, à bien des &s: aln the light of Germanyk present reign of political terror, 

geneticists wonder whether a law which has much to commend L will be enforced wiVi strict 

scientific impartiality. What is to stop the governor of a concentration camp from 

recornmending sterilization for a malformed Communist or mernber of the Catholic 

 entre?^'^^. Plus encore, Kaempffert se soucie du sort réservé am familles des malades 

steriiisés. ((The first to be sterilized will be the sufTerers themsekes. But brothers, sisters, 

cousins and aunts may ulthately be caugM in the dragnet, though they are apparently 

nomala, &nt-ii au cours du mois de décembre 1933, à quefques jours de rentrée en 

vigueur de la loi"'. 

" (iïhe Week in Science: Gemian eu pics)^, New Y& Tmes, 23jUillet 1933, section 8, p. 5. 
" (cPnnfYnig the Gemian Race?, New York Tirnies, 8 aoùt i933, p. 1 O. 
'" Propos ata dans S t e h  E2& aThe Cooperation of German R a d  Hygienistr and American Eugenicists 
before and d k r  1933)#, ni Mchael Berenbarn et Abraham J- Pe& The Holocaust and Hïstom Tfie Knowq 
the Lhhowm the Disputedi and the Remmined, BIOOmmgton and Indianapolis, Indisna UJnv* Press, 
1998, p- 135. Ruhl srattarde dans cet article sur Ies liens artretemis entre Ies qénktes amaicanis et 
allemands aa début du IIT Reich a montre cpe Papprobation des dRrerses mesures raQales développées par le 
gowemenient nazi rmmimt sowent des &hos positiEi chez les s ~ q p e s  américains. La Ioi ~ m r  Ia 
st&ik&m& E934estd'aiII- ckectemart Espirée de Iégisiâaions américaines sanbiabIes7 pr9iüpaiment 
& de ?a Caüfomie Toutefois, ces mesures renc~ntfat~ent anssi me ceztaines opposition an sein de la 
connmniante s c i d q n e  amfixicainq principakment chez Ies cfierchenrs peu canvamclls des tknfiih de 
lCengéraSme- Voir notamment les pages 137 à 144 
"O tGrigenics to the Rescae>>, New Y& Tmies.+ 22 octobre 1933, section 8, p. 7. 
"' &ngenics in Germany>b, New York Tnnes? 17 décernk 1933, section 8, p. 8. 



Toutefois, les redacteurs du New York Times s'inquiètent vite, eux aussi. de 

I'utilisation de cette loi comme moyen de répression. Cette préouxipation est de plus en 

plus importante lorsque que les mesures d'application pour le moins subjectives de la loi 

deviennent connues du journal. Les questionnaires utilisés pour dbteniner la santé 

mentale des personnes susceptibles dWre stérilisées sont notamment perçus comme 

totalement inadequats par le quotidien, qui s'insurge du fait que, par exemple, Pincapacite 

d'identifier Christophe Colomb comme le découvreur de I'Am4rique peut mener a la 

stérilisation"2* Le bureau bditorial, a partir de cette constatation, en vient aux memes 

conclusions que Kaempffert, affirmant que a[u]nder Nazi conditions, ignorance of who 

discovered Amerka may concebably become a seflous mental symptom in a Mamist or a 

non-~ryanro"~. 

Les inquiétudes de Kaempffert et des editorialistes du New York limes se 

confirment malheureusement La loi sur la sttsrilisation laisse en eRet un triste bilan. Entre 

le janv~er 1934 et le déclenchement de la guerre en 1939, pas moins de 320 000 

personnes sont sîéfilisees en ~llemagne"~, dont plus de 200 000 entre 1934 et 1937"'. 

'" La loi prévoit qpe des «cours de santé héréditam)) airom conmie mandat de determiner si une persorme doit 
être sttérilixe ou non Pour en aniver à déterminer la «faiblesse d'es@) ou d'autres ~<syniptômes,~ tout aussi 
vagues? ces cours utilisent des questioraianes ressembiant beaucoup a des tests d'intelligence. Bien entenchq 
l ' é d u ~ o n  des persmes questionnées joue pour beaucoq dans I'échec ou ia niussite & ces tests. Ainsi, les 
réponses dannées a des questions comme aQuÏ a dicouvert l'&&que h ou encore (Qui est Bismark 7» 
ouvaiextt décider de la sterilisation &entuelle. BmIeigh et Wrppermann, m. cit, pp. 1 36- t 39. 

'13 ~Gaman Skikation Courts ; TÏc Badly Ch-), New York Times, 22 décembre 1933, p. 20. [L 
h e u r e  cepaidam am< États-Ws et aineurs des p a s m e s  pour voir dans la loi na la stérilisation une mesure 
efficace et adéquate pour éfnnnier Ies maMies soi-disant héréditaires. Par -1% au mois d'août 1934, un 
éminent docteur de l'üniversite de Cambridge en AngIetene, CC. H w  pubfie tm t a t e  dans 1e New York 
%es dans Iequei ii afEime que ta loi ailemande ne peut fàÏre que du biesi, Son texte, rrn rnodéie de réfiexion 
engériiste, ne prend aumanent cri comÎd&ation ia possi- que ia IoÎ sur ia stdrilisation soit utihée comme 
mt moyen & répression en Allemagne. ~ ~ ~ a n y ' s  Stdkation Law: What it Might Accomphb, New York 
Times, 5 août 1934, section 8, p, 8, Bsaucoup dreugéIiistes am&cains9 contmhment au New York Tmes et a 
Kaenrpffert, trouvaient que k IQ allemande &iî p a r t i d a m  bien rédigée et @& ne hissait pas & phce 
a & possiLbIes abus. Kuhn, Ioc- cit, pp. 137-138. 
" 4 ~ a n t a n t d ' h a m m e s q u e &  ferrrmesontétésteriIisésen~soasIecoup d e ~ e n e ~ I a i i o n  
Toutefbis, c h e s  historiermes féministesI t e k  G i a  Bock ont @tendis qye cette Ioi a davarrtage a W  
Ies femmes que ies hommes. La raison de cette afbmtïan serait que ia stérilisation aEi@ plus Ies h e s  
sur ie plan h t i d  q- Ies hommes, Bock u t 2 k  cette a r g a m d o n  pwr idenlihr fes h e s  
deman& comme des victimes mi régime nazi, ajoutant en pins que ceik qpi ont participé an génocide a au 
programme de stkdisation majoritairement sans d à n b  et motnrées par des idéaux «m&)- Pom 
draatreshistoriames~sesont~an~~cettemterprétationcUnstaneIa~laphisrCnportarrte& 
k thèse de Giseh Bo& A t h  Gmsmaq mhmuenf s'oppose Grouchernent a cet éliment de Ia thèse de 
Bock Ekprétesidqae~cWhenBockasserts~IoSmgthecapaCitytohave~kmriqaefy~fm 
women and tbat womenmost c m p m k d  by Nazi h m s  were childless and d e  iderttineh she comes 
CLmorisEy dose tcr- impIynig that nommothers are not f e d .  wamen>~. Anas Gmsman, ~FemirriSt De& 
about Wmen anci Natlorial SociaIrsm,~~ Gaider and HIstom, VOL 3, no. 3 (Autmmi 1991), p. 355. RIatxdÏa 



Un nombre considérable, si lon prend en consid~mtion que les 30 EMS américains 

possédant une loi semblable st&iIisent environ 11 000 personnes entre 7 907 et 1930. De 

plus, la législation allemande affecte davantage les strates les plus d&avoris&s de la 

population, comme les domestiques, les travailleurs non q u a l i s  et les chdmeurs Aussi, 

la majorité des personnes stérilis&s, soit près de 53 %, l'ont W en raison de leur 

supposée afaiblesse d'esprb. soit la catégorie laissant le plus de place au jugement des 

autontés nazies"6. Cela n'a rien de surprenant. Ceux qui avaient la responsabilité 

d'émettre les verdicts de sMlisation, pour fa plupart des hommes bourgeois, étaient 

facilement tentes de voir dans la pauvreté et La misère un signe de ufaibksse d'esprib. De 

merne, les personnes qui déviaient des nomes sociales, comme les prostituées, les filles 

mères et Les criminels, tombaient souvent, elles aussi, sous le coup de cette accusation. 

Une nouvelle catégorie, celle des asocialement faible d'esprb, a dailleurs &te intégrée à la 

liste des maladies entraînant la stérilisation. Cette catégorie etait destinée aux individus 

que l'on jugeait trop marginaux pour pouvoir procréer mal@ le fait qu'ils réussissaient les 

examens visant à deteminer la afaiblesse d'e~pnta''~. 

Meme si la loi sur la stérilisation vise avant tout Ci contr6Ier les naissances au sein 

de la population aryenne, les nonaryens ont aussi et6 durement touches par elle. Les 

Tziganes et les Noirs, plus encore que les Juifs, ont été des cibles importantes de cette 

mesure'? Mais surtout, il apparaft à plusieurs historiens que la loi sur la stérilisation est la 

Koonz est mie autre historienne qui s'est énwqnement opposée à ~ t ~ t ~ t i o n  de Bo& Koonz mit en 
effet qa5I est phrs sage de piacer Ies finmes alZanarides parmi les iuesponsabIem des torts commis sous Ie 
régime nazi p M t  que parmi les victimes de ce righe. Voir notamment son owrage f i  popuIaire Mothm 
in the Fathedanci: Wmai. the F ~ Y  and the Nazi Pofitics, New Yodq SMartnr's Press. 1987 ; de m k e  que 
son artide inthdé «A Rrspow to Eve Rosenhafbk, M c a i  Histow Revicw, ,voL 43, L989, pp. 81-85. Pour 
mie ircteqnhiion pInr &ente de la question des femmes sous le IIT Reich, délaissant queIque peu les notions 
de c<victnnes>, et de ccresponsabkm, Ie lecteur pent se rapporter a l'excelient article de Adelheid von Saidem, 
«"Vxctfmsn or Tapetrators" ? Contcovasi about the RoIe ofWomen in the Nazi State», m David F- Crew 
(id.), Na7i'Fm and G m m  Societyt 193-1945, New Yo& Ro&dge, 1994, pp. 141-165. 

B e r m ~  MÜUer--HS   hum an Genehtcs and the Mass M d e r  of l m ,  Gypsies, and Others>)? in Michaef 
Berenbamn: et Abrabam I. Pet&, OP. cit, pp. 106, Miiner-HiIï affirme pour sa part @entre 350 et 400 000 
personnes ont aé  stériIisees entre 1934 et Ie début de Ia guem et cpe près de 3 500 d'entre des, sintout des 
fe~nmes, s m t m a t a ~ I a & c o ~ ~ l p I i d o n s ~  
'" Bock, lm. cit (IgB), p. 414 ; Bmleigh et W v a n q  ou. a p. 253. 
'" Bmlejgh et wippexm~ op. ek p. 168. 
"' BQCk; IQC. cit, p. 416. Robert Restmg. qui a émctié k &crinmiah contre Ies Noirs en Ananagrte nazie, 
rapporte qp'2 y avait eritre 1000 et 1500 NoiS err Atlemagne entre 1933 et 1937, la phipart étant soit des 
soldats origiriaireS cMiiqne ef~~oyés parles empires co~cnnaaX en M e  ou encoze k descendants que ces 
soIdat s~msavecdes femniesaodapras t i taeeS~ .  Cesm$ntrmétis,désignésparkrégmenaP 
comme k dStards de R6érianie>kI seront pour ia plupart esiIevk par la Gsstapo et stéSIisés entre 1934 d 
193x Rob& Kesting, ({The Black Experieoce DLning the Holocausû~, in Berenbamn et Peck [éds-), op. cit, 
pp- 358-36 1- 



premiére phase de I'instauratiwi d'un État racial en Allemagne et qu'elle est par conséquent 

une 6tape importante dans la marche vers l'Holocauste. En effet. d'autres mesures 

eugénistes suivront cette législation et aboutiront à la mise en œuvre* partir de 1939, du 

programme T4 visant l'élimination des patients des institutions psychiatriques. Entre 1939 

et 1941, année de la suspension de ce programme, plus de 100 000 personnes seront 

ainsi tuées dans ces &ablissements, principalement par gazage. Cette expertise de la 

mise à mort par gazage sera d'ailleurs réutilisee I grande Bchelle dans les camps 

d'extermination quelques mois plus tard1tg. 

Ainsi, meme si l'année 1934 ne constitue pas une date charniére en ce qui 

concerne la persécution des Juifs, le New York Times demeure néanmoins attentif au sort 

de la communauttii juive allemande. Les correspondants étrangers, meme s'ils ne 

rapportent pas des nouvelles de persécutions aussi r6guliérement qu'en 1933, restent 

concernés par le développement des mesures antisémites dans le Reich. Du reste, ils 

constatent avec désenchantement que, si les actes de violence sont moins fréquents, c'est 

que la discrimination s'est graduellement institutionnalisée et que les Juifs allemands, 

malheureusement, doivent maintenant apprendre à vivre comme des étrangers dans leurs 

pays. A ce niveau, La mise en oeuvre de mesures eugénistes, comme la loi sur la 
stérilisation, vient renforcer l'idée au sein du quotidien que le Reich est dorenavant, et plus 

que jamais, orienté sur la tracen. II sragit Ià d'une constatation qui n'augure rien de bon 

pour les Juifç du Reich, comme le remarquera tnsternent le journal au cours de 1935 avec 

la proclamation des lois de Nuremberg. 



CHAPITRE 3: 
'i 938: LES MAUVAISES NOUVELLES SE CONFIRMENT 

Avec Parrivée de 1935, peu de choses changent en Allemagne nazie, si ce n'est que 

la politique étrangere expansionniste de Hitler se précise, au grand desespoir du reste de 

l'Europe, et que les persécutions envers les Juifs redeviennent de plus en plus fréquentes 

aprés la relative accalmie de 1934. Devant ces d&eloppements. le gouvernement de 

Franklin Roosevelt ne réagit que faiblement, se repliant dans I'isolationnisrne qui connak à 

ce moment merne, une nouvelle vigueur aux € ~ ç - ~ n i s  Le New York Times, de son &té, 

continue à condamner ouvertement les actions du regirne nazi, mais devient aussi plus 

critique à l'endroit du gouvernement amenmin qui il reproche de ne pas se préoccuper 

suffisamment des affaires européennes et principalement du problème allemand. Ainsi. 

alors que l'administration Roosevelt ne cherche pas d enrayer le danger posé par les nazis, 

le quotidien new-yorkais comprend, dès 1935, que fa paix fragile en Europe est plus que 

jamais compromise. 

A) aThe ûelicate Work (...) of Doing Nothingx l e s  É ~ r - ~ n i s  et la remilitansatkn de 
l'Allemagne nazie 

Après une annee 1934 marquée principalement par les problémes politiques 

internes, les premieres semaines de I'annee 1935 donnent I'irnpulsion requise pour mettre 

en branle la politique étrangére expansionniste de I'AlIernagne nazie. Le 13 janvieq Hitler 

proffie effectivement de circonstances inespérées pour étaler au grand jour sa vision d'un 

Grand Reich: les habitants de La Sarre votent a plus de 90 % la réintégration de leur 

territoire a rAlIemagne . Par le traité de Versailles, la Sarre avait été retirée de l'Allemagne 

et placée sous le contrûk de la Soci& des Nations et la France avait obtenu le droit 

d'exploiter les ressources naturelles de ce territoire riche en charbon. II était prévu 

qu'aprés une période de transition de 45 ans, les Sarrois pourraient decider de leur avenir 

politique par referendurn. Au début de 1935, la communaute internationale s'attend a ce 

que la Sarre, a majorite germanophone, decide de se rallier au Reich. Toutefois: avec un 

vote de plus de 90 96, Mendue de la victoire pour la reintégration h I'Allemagne est plus 

consid6rable que prevue. Les analystes de la po[itique internationale croyaient que la 

prédominance catholique de la population de la Sam ferait en sorte que le choix de I'o ption 



aliemande rencontrerait une certaine opposition, les catholiques étant Pun des groupes les 

plus réfractaires au nazime en ~llemagne'. II n'en fut rien2. 

Bien que cette victoire ne soit pas une conséquence de i'arrivée de Hitler au pouvoir 

(le réferendum avait été garanti a i'époque de la république de Weimar), les nais en 

profitent néanmoins. La Sam est en soi une région importante en raison de ses 

ressources naturelles et le Parti nazi exploite la victoire de l'option allemande pour étaler sa 

propagande sur l'union du peuple sous ~itle?. Par conséquent, si l'étendue de cette 

victoire n'était pas prevue, elle est la bienvenue à Berlin, d'autant plus qu'elle laisse 

maintenant HRler libre de réaliser ses objectifs en politique etrangère. Si avant le 

réferendum Hitler se devait #être prudent pour ne pas empêcher la tenue de l'élection ou 

influencer son résultat, après le 13 janvier 1935, il peut désormais agir à sa guise. Et au 

début de 1935 il souhaite avant tout en finir avec le traite de Versailles et réarmer 

I'Allemagne. 

Le Führer ne perd pas de temps. W s  le 16 janvier, ii ordonne I'acc~lération de 

l'armement naval, laissant entrevoir sa volonte d'augmenter la puissance militaire de 

l'Allemagne afin de pouvoir negocier plus facilement sur la scène internationale4. 

Toutefois, c'est au cours du mois de mars que Hitler révéle clairement ses intentions de 

réarmer le Reich en depit des interdictions posées par le traite de Versailles. Le 9 mars, 

Hermann Goering confine officiellement ce que tout le monde savait de@: l'Allemagne 

possède une force aérienne. Cette confirmation ne provoque pratiquement aucune 

reaction de la part des pays occidentaux. Dés lors, Hitler comprend que le moment est 

idéal pour enclencher le réarmement de l'Allemagne. Le 16 man, il annonce donc une 

nouvelle loi sur la conscription et [a création d'une armée forte de trente-six divisions 

(approximativement 500 000 homme$. Par cette dMaration, le Reich repudie 

' Kershaw, OP. cit (1998). pp. 546-547. 
Diverses nisons expliquent cphme si hile opposiaon se soit m d e s t t k  lors du nifhtdmn, en dépit de la 

@aice dimemajonté catholip en Sarre. II semble que les Samis, submergés paria propagande du Reich, 

fonüéremerrt alkmands et refiisart- tout smip~ ien t  de m&eriir Ie statn W. Voir fiid- de mêxue que 
Georges Gonely, ~ ~ e - c à o i t e  et droite e&me dans LFAUemagae des amrées 30>r, LE~oo';;~ ai foxmation= 

'=p. 112. Dés I933,I'~m~avaitlapréteation&seréamrapampowairdiscmerd'égaIàégalavec 
Ies antres pmsSrmces enropéennes- Cest pour cette raison <lue Hitler7 ciès le mois droctob 1933, cpik Ia 



unilat6raiernent une portion importante du traité de Versailles, sans avoir consuite les 

autres parties en causes. 

Cette déclaration de Hitler déclenche linquiétude des pays européens. Bien m n t  

le 16 mars 1935, les puissances de l'Europe savaient que, relativement au réarmement du 

Reich, le gouvernement nazi procédait en catimini. Le 3 fmer  1935, la Grande-Bretagne 

et la France avaient conjointement proteste contre le réamement de l'Allemagne et 

demandé une entente pour la limitation des armements et un accord interdisant les 

attaques aériennes. En ce sens, une mission britannique dirigée par le secrétaire au 

Foreign Office, John Simon, etait d'ailleurs invitée à Berlin le 7 mars pour rencontrer Hller. 

Cependant, la Grande-Bretagne et la France ne se limitent pas à ces entreprises 

diplomatiques pour se proteger contre une Allemagne qui devient de plus en plus 

menaçante. Le 4 mars, la publication du White Book par le gouvernement britannique 

annonçal un réinvestissement dans la defense, expressément en raison de I'atmosphère 

belliqueuse cultivée par le ~eich'. Le 15 mars, l'Assemblée nationale française approuvait, 

de son &té, le passage de la période de seMce militaire d'un à deux ans pour la meme 

raison8. Le contexte profitait donc h Hitler. Les annonces faites par la Grande-Bretagne et 

la France en vue d'un réarmement lui donnaient La possibilité de faire passer la loi sur la 

conscription comme une obligation pour l'Allemagne, qui devait se protéger contre des 

voisins fortement armés. Les nazis profitaient donc doublement de leur attitude agressive; 

non seulement forçaient-ils les autres puissances européennes à investir dans la defense, 

mais plus encore ils beneficiaient du reamement de la Grande-Bretagne et de la France 

pour Egitimer leurs propres investissements militaires au mépris du traite de m ers ail les^. 

La France réagit fortement tt i'annonce de la conscription en Allemagne et proteste 

ofkiellement auprès du gouvernement du Reich, en plus de convoquer une session 

extraordinaire du Conseil de fa Societe des ~ations'? Les Britanniques s'insurgent aussi 

c o ~ c e d e G e n è r r e s m I e d e s a n n m ~ p l é t e x t a n t ~ ~ & n é g o c i e r i m ~ e m e n t é g a l p o m  
tous Cf ehapihe L. Voir égaiement Robert Dalles FQnkISr D. Roosevelt ;md Amexiam Fcxeïm Policv* New 
Yo* ~OrdUtMrersi ty Press, un, p* 35- 
La France, Ia Grande-Bndqpe, LltaIie et la Pologne ont reçu des notes diplomatiques Ïncb~narrt la vdmté de 

PAiiemagne de rétabk la cmsai@ort Les ÉtatsUrns 'ont, quant à q nqu anme mdication cancmmt 
cette acîim DalIiek, cm- cit (19681, p. 259- 
' Kershaw, m- cit (Hg$), p. 549. 

rbid- a pp. 552-553. 
'O 0- or>. cit. p. 113. 



contre la remiRtarisation du Reich, mais demandent néanmoins que la mission de Simon 

soit reçue Berlin, la rencontre prévue pour le 7 mars ayant été repoussée en raison de ta 

publication du White ~ook". La réunion, M e  pour la fin mars, montre dejà la volonte de la 

Gwnde-Bretagne de traiter directement avec lAllemagne nazie. 

Les États-unis, de leur &te, ne réagissent que très peu devant la menace posée 

par le Reich, meme si la decision de Hitler de rétablir la conscription viole le traité de paix 

signé par les deux pays en 4921''. Maigre les pressions exercées par certains États 

européens (notamment la Belgique) pour que les États-~nis protestent officiellement a 
lannonce de la conscription, le département d'État reste silencieux sur laffiire durant les 

jours qui suivent le 16 mars. En fait, confrontés à cette crise européenne en formation, les 

officiels du département dÉtat se replient dans l'isolationnisme, se refusant pour la plupart 

à impliquer les États-Unis dans le règlement du conflit Pierrepont Moffit, chef de la 

division des affiires de Europe occidentale au departernent d'État &due en ces termes, 

dans un mémorandum daté du 18 mars, l'opinion publique amen'caine concernant la 

conscription allemande: 

(..JI feft that the public ai large and editorial opinion was guided by several 
conside rations: 
(1) thai we should in no circumstances becorne involved in any trouble which might 

break oui in Europe; 
(2) that we had a very real interest in the maintenance of peace in Europe but not 

with the methods and details dits maintenance; 
(3) mat we considered a unilateral violation of a treaty a very serious matter; 
(4) that the effect of Gennany's action upon disamament, which was a national 

pafîcy, might be s e f l o ~ d ~ .  

La majorite des ambassadeurs am6flcains en Europe partagent aussi cette ligne de 

conduite. Breckinridge Long, qui à cette 6poque est ambassadeur en Italie, envoie une 

note d Cordell Hull dans laquelle il résume son point de vue sur l'attitude que le 
departement d'État devrait adopter. Mdme s'il se dit pessimiste quant au maintien de la 

paix en Europe, Long souhaite que les États-unis demeurent desengagés des probknes 

du vieux continentT4. Étant donné que les EMS-unis n'ont pas signé le traité de Versailles, 



il pretend que le gouvernement américain n'a aucune obligation de participer a des actions 

conjointes avec les gouvernements des puissances occidentales pour s'opposer à la 

décision de ~'~llernagne' Quant aux ambassadeurs Bingham et Srausf6, ils conseillent à 

Hull de surveiller avec attention la situation européenne, mais soutiennent du meme coup 

que les États-unis ashouid continue not to interfere with the evdution of European 

decisionso. Ils ajoutent que si les pays europeens appelLent une conférence pour etudier 

les procedures à prendre contre I'Allemagne, cr[the United States] should not attend or send 

an observer (. . . ) even if so ~uggestedn~~. 

William Dodd est probablement l'un des seuls ambassadeurs américains en poste 

en Europe à évaluer la crise allemande d'une toute autre façon. Si le représentant des 

États-unis à Beriin est en accord avec ses collégues sur la portee de la crise, affirmant 

sans détour dans une missive du 28 mars que Hitler (cis more than ever a potential menace 

to the peace of ~ u r o p e ~ ' ~ ,  Dodd n'apprécie guère le repli isolationniste de 1'Amérique. A 

cette époque, Dodd se fait extrernernent critique de la position des États-unis sur la scène 

mondiale et il devient de plus en plus mécontent de son travail, qu'il ciécrit comme etant 

«the delicate work of watching and carefully doing n~thingb'~. À son avis, I'uinnocent 

isokmenb pratiqué par les États-unis, loin d'empecher I'irnplication americaine dans un 

nouveau conflit, pose les germes dune guerre naissante qui ne manquera pas d'affecter 

les États-unis? En conséquence. pour l'ambassadeur, I'annonce de la conscription en 

Allemagne n'a ilen voir avec la publication du White Book britannique ou l'extension du 

service militaire en France. En obsemteur &lairé, Dodd comprend que Hitler s'est servi 

de ces événements unquement pour justifier sa decision de rétablir la conscription en 

Allemagne, une mesure qui était préwe depuis longtemps déjà: 

sera tenté de poursriivre «dis Pan Gamanic ides hto the fi& of fornier Gennan tenitories and Austria,), ii 
ajorite un peu plus loin qu5I p a w  sérieusement qu'une guemc va avoir lieu a Europe dans peu de temps, Li 
écrh: «cWe have ali knownit [the rmist corne, Et is only that the day is a d y  appn>achrngchrng W e  mnst be 
reafist,), Propos Cites dans O f b q  OP. cit, p. 108. 
'' <<The Ambasador in Itaiy to the Seeretary of Statem, 21 mars 1935, FRUS, 1935, VOL 2, pp. 309-3 LU. 
l6 Robext W. Bmgham, ancien iditem ch LaniSville Courier-foumai, a été nommg ambssadem en Grande- 
Brdagm en 1933, Jesse Straus, presidesrt & la compagnie R H. Macy's a New Y& a été nommé, cette 
même ambassadeur en Fmcn Ofkat  op, c j t  p, 54- 
" F r ~ s a r é s d a w ~ d , p .  114. " «The Ambassadm ni Gamany tc the Semtary of Statw), 28 mars 1935, FRüS, 1935, vol. 2, p- 31 Y. 

Propos cités dans DaIl& 00. Ût. (1%a p. 257. 
" ia p. 260- Dodd prétend d'aiiieurs qye Piïfatiiomiisme des États-~rris est Ia cause majeme des p r o b h e s  
dePEtaopedurantleszmnéeS193û. D a r i s m i e l ~ q ~ ~ ~ B R o o s e v e l t m m a i 1 9 3 5 , i L & i d w o n i d  
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EBIer wonId not be Ïn existence todap- Propos cités à ia page 266 da même ouvrage- 



However, the decision to announce military s e ~ c e  in violation of treaty provisions 
daes not appear to have been predicated upun or precipated by the tecent French 
and British a&*on. The creation of a miMary air force w s  a Mal balloon and was 
undoubtediy decided upn  prior to the rdease of the British White Paper (.J 
Furthemore, it fias been reported that the Chancellor had written ~e geneml 
rniiïïry senrice law prior to the decision of the French Charnber tu increase military 
service on March 1 52'. 

II est vrai qu'au début de q935 l'isolationnisme redevient le mot d'ordre de la 

politique étrangére amMcaine, non pas tant au sein de i'administraüon qu'au ~ o n g r è c  où 

certains sénateurs sont plus que jamais detemines à bloquer toute tentative de la part du 

gouvernement de Roosevelt visant 5i impliquer les États-unis sur la scène mondialeP. 

Depuis le mois de feMier 1934, le comité du senateur républicain Gerald P. Nye, du Dakota 

du Nord, étudie l'industrie militaire américaine et cherche d établir les causes de l'entrée en 

guerre des États-unis en 1917. Le comité Nye, selon Jean-Baptiste Duroselle aboutit a 
cette conclusion élémentaire, mais explosive, que les États-unis avaient &te jetes dans la 

guerre par les banquiers et les fabricants de munitions~'~. Les répercussions du corne 

Nye sont considérables. Ses conclusions laissant croire que les États-unis ont été 

injustement entrainés dans la Première Guerre mondiale, l'opinion publique amerbine 

souhaite ernpcher que cela se produise de nouveau. En conséquence, les théses 

isolationnistes trouvent un écho favorable au sein de la population. A la meme Bpoque, de 

nombreux ouvrages reprennent des argumentations semblables a celles du cornite Nye et 

propagent davantage encore I'idee que les États-unis ont et& flou& par la haute finance en 

1 917. Helmuth C. Englebretch et Frank C. Hanighen, entre autres, cannaissent un bon 

succès avec leur livre Merchants of Death: A Studv of the International Anament lndustry 

sorti des presses en 1934. 11 en va de meme pour George Seldes, dont le livre Iron. Blood 

and Profits paraTt aussi cette meme annee. En outre, Erich Mana Remarque publie au 

meme moment son roman AI[ Quiet on the Western Front maintenant devenu un classique, 

qui dénonce toute les horreurs causées par la guerre? 

'' {{The A m W r  in Gemrany to îhe Seçretary of Statmk, 20 mars 1935, FRUS, 1935, vol. 2, p. 308. 
" N o m  écm cependant qpe Roosev& entre 1933 et L 938, «agit en Wiatiomnste>~; loc. cit, p. 139. 

LpisohtiOrmiSme est dors partimkement souteau par des sénatems des États diz Mld-ûwt am&icaIrr, 
Pour davaritage de détails stÜ Ir@ortanœ des senth-&& i s o h - o d e s  dans cette région, voir Ray n,411:en 
Br'TTmptmr_ c c T k  Origais of Mïddk Westem ISolati~rrism>>~ PoIiticai Science Ottarterfv, VOL no, L 
1943, pp. 4444 et William G- Carleton, «isoIaticmisrn and the Midciie Wm>, The i M h k b Ï  Vaiiev 
Historid MW, VOL no. 3 ( D m b e r  1946), p. 377-390, 
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Ce retour en force de l'isolationnisme au milieu des annees 1930 se répercute 

directement dans la poursuite de la politique étrangére amenmine. Le 29 janvier 1935 

notamment, le Shat  bloque la mesure de Roosevelt voulant que les Étatsunis adhèrent a 
la Cour mondiale de justice, la proposition ne recueillant qu'un vote de 52 contre 36, sept 

voix de moins que les deux tiers requis pour que la mesure, pourtant très symbolique et 

aucunement contraignante pour les États-unis, soit acceptée26. Cette défaite de 

l'administration est significative. Comme l'affine Onner, elle montre qu'à cette période ca 

vocal and vociferous minonty couid block any eforf no matter how symbolk or innocuous, 

at constructive commitments in worid affaimn. 

Cet isolationnisme se Méte egalement dans la réaction de quelques sénateurs a 
l'annonce du &armement du Reich. Le sénateur Henrik Shipstead (Parti «Famer- 

~abom*~ .  Minnesota) par exemple, membre du comité du S6nat sur les relations 

extérieures, declare que uihe most effectke thing the United States can do now is to serve 

notice on European nations that we are not going to be a sucker and becorne involved in 

their troubless? Pour sa parl, le sénateur Arthur Capper (rgpublicain, Kansas), également 

un membre du cornite sur les relations extérieures, prétend tout simplement que l'attitude 

belliqueuse de I'Allemagne n'est pas le problème des États-unis3'. 

En géneral, la presse américaine réagit elle aussi defavorablement à la 

proclamation de la conscription en Allemagne. Le New York Herald Tribune decrit 

l'annonce du réarmement du Reich comme &nt un pas de plus vers une prochaine 

guerre, causée par ce que le journal qualifie de aHitlets martial madness~. Le Baltimore 

Sun, quant d lui, allegue en éditorial que cette décision du Führer utrurnpets to the world 

the final and complete collapse of the çystern of collective security~, aiors que le 

Philadel~hia lnauirer accuse Hitler d'avoir transformé le traité de Versailles en uscrap of 

DalIek; 00. Ca (19791, pp. 95-97. 
O f b &  OP. * p. L 10. " Le Parti &mesLabom est faLdt en 1919 a Chicago et propose on programme bssé sur des ~ c Ï p e s  

sociaIistes. Dès 192 1, Ie parti est sous Peaiprise des comrmniistes, ce cpÏ fiüt hir bon nombre d'activistes aux 
positions moins radicales. Le parti se desagrège dès ks amiées 1920, Ia branche dn Mimiesota étarrt ia s& à 
h à cette perioàe Dans cet Étaf k parti connaIt aim peignes mc&~ dom r&ctÏon de Shipstead au 
Sénat en M2. Jusqcr'ii ia fin des amies Mû, ie Parti Garmer-Labm dememe le pius impaaarrt an 
Mmnesota avec: Ie Parti répubfi& Voir James S- Oison (éûJz HistoEcaI Dicüomm of the New Dd: From 
ùianpmatimm PreDaration for Wiq Westpa Greertftrood Press, 1985, pp. t6l165. 
" Propos cités daas «HopeofAmis Pact Seen by Smtom~,  New York Timest 18 mars 1935, p. 7. 
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papeoa en raison de sa décision unilat&ale3'. Le Los Anaeles Times avance de son cbté 

que Hitler prépare depuis longtemps la remiktarisation de I'Allemagne et que cette demiere, 

dès maintenant, est prête à mener une guerre? Pour sa part. le Hartford Courant soutient 

que la venue d'une guerre en Europe est crthe one celtainty of the ~ u r e s ~ .  Du reste, les 

sentiments isolationnistes ne sont pas absents de la couverture de presse réalisée par les 

journaux américains; pour preuve, le Philadel~hia Record, aprés avoir annoncé qu'une 

armée puissante mise la disponibilité de Hitler est plus dangereuse &an dynamite in the 

hands of a foob, conseille vivement aux Étatsunis de se tenir en dehors des probUmes de 

l'Europe et recommande qu'en cas de guerre une politique de neutralité complète soit 

adopt&? 

Le New York Times n'est pas moins sévére dans ses jugements. En fait, Frederick 

Birchall, en poste a Berlin depuis deux ans déjà, prévoit le retour de la conscription en 

Allemagne dés le debut de I'annee 7935. Dans un article envoye le 31 decembre 1934 a 
New York, Birchall raconte comment le régime nazi rétablit le travail conscnt pour les 

jeunes Allemands. Pour ce journaliste dorénavant familier avec les méthodes des nazis, 

cek ne fait aucun doute qu'il s'agit Ià d'un premier pas vers la conscription militaire: «Thus 

unobtrusively but fimly is taken the final step in the re-introduction of virtual conscription, 

bath miIitary and for labor, throughout the Reich despite its prohibition by the Treaty of 

Versailles and despite the antagonism of a worid that not long ago thought it was gradually 
abotishing conscription forevernu. De la meme maniére, Otto Tolischus, l'autre 

correspondant basé a Berlin, prétend dès janvier W35 que la remilitarisation du Reich est 

maintenant une réalU. Pour prouver ses affirmations, Tolischus examine la consommation 

d'acier de I'Allemagne au cours des dernieres années. II débute son article en montrant 

3f Les opinions émises par ces difEm& jomnanx sant rapportées par Cordeii Huil, dans m e  missive qu'3 
hansrnet am ambassades de France, de Grarrde-Bretagne, drAIIemagne, d'Italie et a ia rrrission amén&e 
présarte à Ia confëxnce sur ie désamiement ii Gaiéve. (<The Semtay  of State to the Ambassador m France), 
18 mars 1935, FRUS, 1935, VOL 2, pp, 301-302. 

Éditonai du LOS Anaeles Tmmes repromet dans l'art& ~Ediîors See War Forced by Hitiw), New York 
Times, 18 mars 1935, p. 9. 

Y {(The Secmîwy of Stare to the Ambassadork France>% 18 man L935, FRUS, o n  Qt. Les vœux de ce joumd 
seront exam%. ü@! Ioi adoptée en aoHt 1935, notamment en raison du dewoppanem mi cordit entre l'Italie 
~ ~ I S S O W ~  et i'EUiiopie, préiroit kt mutdit6 m&iCame pour Sx mois. EIle impose amc États-unis des 
h i t e s  au commerce avec tes pays beIligéxantsI Itmterdicîim de v& des m e s  et de @ter aux pays 
ag@ dans des codEts. FDR était réticent ii adopter me tde Ic& qfii voyait, kjnste titret cormae une limite 
atrrr pormoiis nomalement accordes à irexécatifl. Cependant, 3 bit par approtnrer cette I&isM0û pour ne pas 
bloqnai'adoption d'antres projets de loi  fiés an Nenr Ded, DaIIek; OP. cIt (I979), pp- 102-108. 

ctEermany Decrees C e  Laboru, New YorkTmesT IO jamrier 1935, p. I,20. 



qu'avec les 11 800 000 tonnes produites en 1934. l'Allemagne est la plus grande 

productrice d'acier en Europe. Cependant, Tolischus questionne les statistiques fournies 

par le Reich, qui montrent que plus de 7 000 000 de tonnes de cet acier ne semblent pas 

avoir été utilisées pour la fabrication industrielle de biens de consommation. L'énigme 

poçee par cette adisparitionu d'une part importante de la production ne s'explique selon lui 

que par la mise en marche des industries militaires: 
Of course, steel has many varied uses in the modem worid. k is used for railroads, 
bridges, houses, ships, machines, automobiles, pIowshares and rnany ather usefur 
ütings- But it is aiso used for armaments -For guns and swords, for airplanes, tanks 
and such things. Germany admk she is «making preparations for amrament 
equality». ln fact, she makes f'ie effort to deny that these preparations are weII 
advanced (. . .)36. 

La réadion du New York Times n'en est donc pas une de surprise quand, le 16 

mars, Hitler annonce le rétablissement de la conscription. L'attitude du quotidien 

correspond alors davantage au decouragement de voir le monde se diriger graduellement 

vers un nouveau conflit majeur. Birchall, qui rapporte l'événement, ne cache pas ses 

sentiments. Meme s'il écrit que la loi sur la conscription est perçue en Allemagne comme 

un adocurnent of peace, but detenination)), Birchall croit plut& que cette loi parle d'elle- 

meme: &ablissement dune armée de plus de 324 000 hommes selon les chiffres qu'il 
possède (qui ne comprennent ni la manne, ni I'arrn6e de l'air); période de conscription 

evaluee A douze mois et, en plus, con t i i i on  dune armée dont les équipements seront B 

la fine pointe de la technologie3? Pour Birchall, une telle armée mise 2t la disposition des 

nazis n'est certes pas un instrument de paix En éditorial, le journal n'est pas plus 

optimiste, dMnÏssant la dernière decision du Führer comme un plan longuement préparé et 

une dangereuse menace à la paix mondiale: 

No more ominous word has been spcken to a wodd that is longing for a period of 
international peace and goodwill than that which came from Germany yesterday. 
The stafflhg news is both a revelation of a longconcealed and partiy executed 
purpose and plan, and a defiance of tfte opinions of the [est of mankind mat was 
pnpared but a [*Me time ago to forget the past (.. .) Fm$ yesterday [March T 6, 
19351 will date a new pen'od of anXieV and stress and strain - 

Dans un autre éditorial, le New York Times attaque sans ménagement les prétenüons de 

Hitler voulant que la loi sur la conscription soit [a base pour la paix Mure de l'Europe. Pour 

le quotidien, la volont6 du FUhrer d'en amber d un a m r d  juste sur le désarmement en 



Europe n'est que de la poudre aux yeux, l'Allemagne n'ayant jamais accepté les compromis 

proposés. Le journal ajoute: uEqually grotesque is Hitler's present ammation that 

Germany, in teanng up her agreement not to have a conscript army (...) may therefore in 

this matter also be called the most peace-loving nation Ri ~umpe~" .  Ainsi, selon les 

dditeurs du New York Times. il ne fait aucun doute que la loi sur la conscription constitue 

uthe worst threat to the cause of peace which has ever corne even out of ~ e r l i n ~ ~ ' ~  

Le quotidien, a mesure que les jours passent, se questionne egalernent sur les 

dispositions qui seront prises par le gouvernement américain en réaction à la volonté de 

l'Allemagne de ne plus s'en tenir aux dispositions militaires du Traité de Versailles. Arthur 

Krock, le célèbre chroniqueur politique du New York Times4', s'attend d ce que le 

gouvernement des États-unis manifeste ce qu'il qualifie de (ctempered concernu B I'endroit 

de la décision du Reich. Krock prétend que la réaction du gouvernement de FDR sera 

utempérée~ pour deux raisons principales. Tout dabord parce que les Étatsunis sont 

moins menacés par ta remilitarisation allemande que les pays limitrophes au Reich ef 

ensuite, parce que le gouvernement dot traiter avec prudence toutes les questions 

touchant a une possible implication des États-unis dans un conflit en Europe. Krock met 

en évidence l'isolationnisme du Congrés et la popularité des thèses voulant que les ~tats- 

Unis aient été injustement entraIn& dans kt Premiére Guerre mondiale par la Grande- 

Bretagne comme des elements importants dont doit tenir compte t'administration Roosevelt 

dans sa protestation4*. POUF sa part, Bertram D. Ffuleno, également chroniqueur politique 

au New York Times, prédit que Roosevelt, au moment propice, s'opposera au réarmement 

du Reich: 

He [eaosevett] is now carefully deliberating on the position he shoutd assert with 
reference to Germane rearmarnent It appears certain thatwhen he feeis the time 

j9 (Calse and Stirpid,~, New York Tmes, 18 mars 1935, p. 16. 
rbîd* - *' Né en 1886 au Renmcky, Anhm i h c k  débute sa amière jo- an Loaisville H d  en tant qne 
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proper he wifl set forth his views formally and unrnis&icabIy in view of Our general 
interest in peace and the cause of disamament and his direct interests in 
Germanfs action because the military clauses of the Versailles treaty were 
incorporated in our separate peace with ~ e n i r a n ~ ~ .  

La &action du gouvernement américain sera plus timide que celle prévue par ces 

journalistes. Le secrétaire d'État decide de ne pas envoyer de note de protestation 

officielle à l'Allemagne; seul un communiqué de presse est Bmis le 21 mars pour annoncer 

la position des États-unis. Ce communique est par ailleurs assez conciliant à i'endroit du 

Reich. La déclaration du secrétaire d'État se résume à exprimer alinteréb des États-unis 

en rapport aux udéveloppementso en Europe et 21 réaffirmer le désir des Américains de se 

conformer aux traités existants4? Malgré son caractére accommodant et détaché, ce 

communiqué du secr6taire d'État restera la seule position prise par le gouvernement 

amerkain devant I'annonce de la remilitarisation de ~'~llemagne'~. 

Toutefois, le journal critique davantage i'inaction du gouvernement de Roosevelt 

tonque, à la fin du printemps 1935, il devient évident que I'Allemagne et la Grande- 

Bretagne sont sur le point d'en amver à un accord maritime. L'Allemagne avait proMe de la 

visite de la mission de Simon b la fin man pour amorcer des discussions concernant le 

réajustement de sa manne dont le tonnage etait limité, comme le reste de son armement, 

par le traité de Versailles. Le but de l'Allemagne est alors d'obtenir un ratio de ?00:35 avec 

la Grande-Bretagne, c'est-à-dire une force maritime équivalant d 35 % de celle des 

Britanniques. Dirigée par un nouveau diplomate qui allait bientdt faire sa maque dans le 

I 11' Reich, Joachim von ~ibbentrop*~, la mission allemande chargée de négocier l'accord 

naval avec la Grande-Bretagne impose le raüo de 35 % comme une condition essentielle à 



la poursuite des pourparlers? Les Britanniques. considerant int&essante I'idee de limiter 

la flotte allemande par un traité, acceptent cette condition et un accord in te~ent  finalement 

le f 8 juin entre les deux États4'. 

Les conséquences de cet a m r d  sont importantes. La GrandMretagne, en 

autorisant l'Allemagne à se construire une puissante flotte maritime sur la base d'un traité 

bilatéral, reconnal en quelque sorte I'échec du traite de Versailles et de la diplomatie 

collective de la SDN. En brisant ainsi le front de stresamt la Grande-Bretagne déclenche la 

colére de la France, de I'ltalie et de IUnion soviétiques'. Chez les Am&icains, la réaction à 

l'accord naval du 18 juin est empreinte d'inquiétude et de désengagement. Si Cordell Hull 

se dit globalement satisfait de l'accord qui impose des limites definities a l'armement naval 

allemand5', d'autres diplomates prétendent que Hitler a atteint par cette entente avec 

I'Angleterre ses objectifç de politique etrangére et que cela n'augure rien de bon pour 

I'avenir de l'Europe. George Messersmith (consul géneral a Berlin) entre autres, en juillet 

1935, avertit le sous-secrétaire William Phillips que: «From the beginning it has been 

National Socialist policy to conciliate England and Hitler has definetly dreamed of actual 

alliance with England in order to get a free hand on the continenbu. 

La réaction des responsables de la politique etrangere des États-unis est 

neanmoins compréhensible. Roosevelt et Cordell Hull sont, au meme moment, davantage 

preoccupés par la limitation de la marine japonaise qui pouml remettre en questicn la 

présence americaine dans le Pacifique. Effectivement, les traités de Washnigton (1 922) et 

de Londres (1930), prevoyant notamment un ratio de 553 entre les flottes britannique, 

américaine et japonaise, viennent a échéance au debut de 1936 et les Japonais désirent 

obtenir la parité avec la Grande-Bretagne et les États-unis en ce qui concerne Leur manne, 

menaçant de ne pas renouveler ces accords si cette condition n'est pas acceptée. 

Roosevelt est conscient qu'une telle passibirig declencheral immédiatement une course 21 

' Kershaw, op. Ca. (1998). p. 557. 
" ioi4, p. 558; QD- cit, pp. ll9-LZI. En vatu.& cet accord, les AIlemands obtiamait @exnent la 
posdiîbi de comtmh mie flotte sous-mamie de Ia même puissance qpe d e  des d e s q u e s .  
50 te nont de Stresa est te résnltac d'mie tarcontre entre la France, ia Grande-Bretagne et L'itak à Stresa le 11 
a d  1935, hpdk kq trois pays décidan de sren tenir amc hntîtlres emopéemeS établies par Ie pacrc 
de Locarno a 1925 et de défendre f'ktégnté antrichiame ibin p- 555- 
'' ûffherr m. ch, p. 122. 
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acceptabie et s e r e k  a irrtervesm cette question, 



ramement naval dans le Pacifique, ce qui remettrait en question non seulement Itac&s 

des États-unis a w  marches asiatiques, mais obligerait également son gouvernement 

effectuer des depenses difficilement justifiables en ce temps de crise pour l'expansion de la 

marine américaine? 

Devant raccord entre la Grande-8retagne et l'Allemagne, te New York Times 

partage davantage l'inquiétude de certains diplomates que le desintérêt maniféste par le 

secrétaire d'État Charles A selden#, correspondant du journal basé B Londres, 

s'interroge sur cet accord qui vient justifier et régulariser les violations du traité de 

Versailles par l'Allemagne nazie. Pouquoi la Grande-Bretagne a-t-elle soudainement 

decide d'en amer à une entente de la sorte avec Berlin, laissant du meme coup la France, 

sa prerniere alliée depuis la Grande Guerre, désabusée et choquée ? Selden est incapable 

de donner une réponse v&itablement satisfaisante à cette question pourtant essentielle. II 

rapporte simplement les mots du Cabinet britannique comme étant la seule indication 

susceptible d'expliquer les agissements de I' Ang leterre: cc His Majesty's government regard 

this proposal as a contribution of the greatest importance to the cause of future naval 

limitation. They further believe that the agreement which they regard as permanent and 

definite as from today, will facilitate the conclusion of a general agreement on the subjed of 

nava1 limitation between all naval powers of the wortd~? En Bditorial, le journal adopte 

carrément la ligne dure à l'endroit du gouvernement britannique. Si le New York Times 

reconnalt la necessW de rgviser les conditions du traité de Versailles qui imposent des 

restrictions injustes d I'Allemagne, il soutient néanmoins que aquietly repudiating that treaty 

is not the way to do b. Quant à la volonté de la Grande-Bretagne de se sewir de cet 

accord en tant que base pour une Mure conference qui viendrait limiter une fois pour 

toutes l'armement naval, le quotidien rappelle que cela sera difficile maintenant que 

l'Angleterre s'est aliéna la France, I'ltalie et peut-être les États-unis: 

But she [Great Britainl süll has to reckon with France and M y .  Those two nations 
may not b e  willing b accept the mle-uf-thumb methad in revision of a treaty. They 

a Propos criés dans Mck J. Headen, Roosev& Confiorrts Hitln: Americds EnW d o  Worid War [[, 
Dekalb, Noahem IIIinois Wersity PressII f 9- p. 77. 
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iePwnt également pour chers magaPnes aux États-UbkI ar Emope et en Asie, princXpaIemerrt maant Ics 
armées 1920, Who W&s Who in America, VOL 5,1969-1973, Chicagoy Marqpis Who's Who, 19?3, p. 651. 
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may take the matter up before the League of Nations, or even before the Worfd 
Court Nor can the United States and Japan be indifFerent To invite them to a 
general naval amference, as it is said that Great BWin intends to do, is one aiing. 
But to notify them of a fait accmpli u-ng the existing JWus is quite another? 

Cependant, l'attaque la plus articulée du journal envers l'accord naval anglo- 

allemand vient de la plume du journaliste Edwin L James. Reprenant dans ses grandes . 

lignes l'argumentation de i'editorial cité plus haut. James écrit que i'entente entre le Reich 

et la Grande-Bretagne constitue la répudiation du traité de Versailles et, du m&ne coup, du 

traité de paix séparé signé par Berlin et Washington en 1921. L'attitude de l'Angleterre est 

d'autant plus incompréhensible, renchent James, qu'elle a protesté officiellement auprés de 

I'Allemagne aprés que celle-ci eut décidé de rétablir la conscription. Pourtant, ce que 

James ne comprend pas, c'est l'inertie des États-unis dans toute cette affiire. cThe State 

Department maintains a rather complete silence)), d6clare-t-ii pour expliquer la réaction 

américaine au pacte na va^'^. Et contrairement d ce qu'en dit Cordell Hull, James pretend 

que les int&êts des Étatsunis sont sérieusement menacés par cet accord: 

Once upon a time it was the United States which tmk the lead in nava[ limitation 
w o k  N w w e  see a senes of biks xheduled to take place in Europe, the outcorne 
of which must affect ouf navai position and our tonnage, There is no indication fiom 
Washington ofwhat rote we intend to play. R can not be one of those matters which 
ouf govemment ofkn Iikes to set aside with the remark that it is a purely European 
matter. If that was gmd msoning, we should not be bothen'ng about aie size of 
Bntiçh Navy, whereas, actuaily, parity to Britain is the basis of our navai policy. 
Technically, the passession of any amount of naval tonnage by one power is a 
matter of interest to ather naval powers. Dipfomatically, aere is atways a 
disadvantage in one p w r  mnfronting the fait ammpli of agreement among uther 
powers, made in advance. 
(4 
mn a field where we once led there is going on a lot of negotiation in which out 
interests are both diredy and indiredly invotved. And, as far as can be seen, the 
United States b taking no part in tt?. 

Ainsi, le New York Times s'emploie au cours des premiers mois de 2935 à dénoncer 

sévèrement la remilitarisation de l'Allemagne. Certains journalistes y vont meme de 

commentaifes acerbes dirigés contre le gouvernement am&icain, qu'ils accusent parfois 

d'inaction devant des événements qui remettent en cause l'avenir de La paix en Europe. Le 

New York TÏmes, par conséquent, partage un peu les positions de i'ambassadeur Dodd qui, 

à compter de 1 935, s'en prend lui aussi d l'isolationnisme des États-unis. Cependanf les 

nouvelles concernant la politique etrangère du Reich ne sont pas les seules à parvenir aux 

lecteurs de journal. 7935 est aussi, malheureusement, une année charnière pour les JuR 



allemands. Non seulement les persécutions antisemites sont exécutées avec une nouvelle 

ardeur, mais les Juifs assistent également avec Mgnation à la promulgation des lois de 

Nuremberg qui limitent encore davantage leurs droits au sein du Reich. 

B) Le sombre avenir des Juifs allemands: fe renouveau des persécutions 
antisémitao et ks lois de Nuremberg 

Les suc& de Hitler sur la scène internationale au début de I'année 7935 Iui 

donnent une popularité sans pkcédent dans le Reich. Peu de temps aprés l'annonce de la 

remilitarisation, le 17 mars, Hitler se rend A Munich. II y est accueilli par une foule 

enthousiaste, presque en délire, fetant le retour de la conscription en Allemagne. Un 

compte rendu clandestin, &rit par un membre du Parti socialiste, d&nt les evenements: 
Énorme enthousiasme Ie 17 man. Tout Munich étal debout On peut forcer les 
gens a chanter, mais pas a le faire avec autant d'allégresse. J'ai connu 1914 et 
peux seulement dire que (a déclaration de la guerre ne m'a pas autant marqué que 
L'accueiI résewé à Hitler ce 17 mars (...). La amfiance dans le talent politique et 
l'honnêteté de ses intentions grandit de jour en jour, exactement comme l'immense 
popularité qu'il s'est acquise une fois de plus. Beaucoup l'aiment?. 

Les résultats rapidement obtenus en politique étrangere par Hitler rendent la 

population allemande confiante en son chef. Les Allemands croient, à cette epoque, avoir 

enfin trouvé le dirÏgeant infaillible qui apportera B laAllemagne sa gloire d'autrefois. Les 

actions de Hitler ne seront plus, dés lors, remises en question par la majorité de la 

population du Reich. Ce contexte favorise évidemment la remise en marche de la 

ségregation et des persécutions i'endroit des J u k  Désormais, la quasi-totalit6 des 

Allemands demeureront indifferents aux mesures antisémites6'. 

Il n'est donc pas surprenant de constater, durant les premiers mois de I'annee, une 

recrudescence des persécutions contre les Juifs. La asouillure de la raceu devient le 



théme dominant de cette nouvelle offenske- Un irdéet particulier est placé, B ce moment, 

dans la d4nonciation des mariages mixtes et des relations sexuelles entre des indMdus 

juifs et aryens. Par exemple. le 19 aout 1935, un homme d'affaires juif de Stuttgart est 

arrêté pour avoir et6 ramant dune femme aryenne? Au mois de juin, à Wetziar, une petite 

ville près de Francfort-sur-le-Main, une cour de justice refuse la tenue dun mariage entre 

un Aryen et une femme juive. Dans son jugement, le magistrat prétend que méme s'il 
n'existe aucune loi interdisant de telles unions, il ne peut les autoriser. Pour justifier sa 

décision, le juge soutient que Sabsence de Egislation concernant les mariages mixtes ne 

signifie pas leur permission, cette interprétation étant selon lui, d'inspiration juive et 

liberalea. La description de cas semblables pourrait s'allonger presque à linfini. 

Dans la presse allemande, les relations intimes entre les Juifs et les Aryens sont 

Bgalement dbnoncées avec vigueur et parfois mème avec violence. des  Juifs qui souillent 

la race doivent etre castrés,, rapporte le Westdeuttscher Beobachter le 19 février 1935~. 

Toutefois, le journal qui slint&sse le plus aux cas de usouillure~ est sans aucun doute la 

feuille de chou pubMe par le Gauleiter de Franconie Julius Sreicher, Der ÇtWmer. 

Streicher est en effet celui qui a mis de lavant cette idee de «souil~ure de la raceu et, dès 

1933, les pages de Stormer sont remplies d'histoires de Juifs cherchant à profiter des 

faveurs sexuelles de jeunes Aryennes sans défense? Durant les premiers mois de 1935, 

Streicher semble gagner en importance et en crédibiri auprès de la population et du parti. 

II entreprend d'ailleurs une tournee a trawrs toute I'Allemagne, prononçant des discours 

tous plus haineux les uns que les autres l'endroit des 

L'impulsion que Streicher donne a la nouvelle campagne antisémite de 1935 est 

indeniable*, si bien que l'ambassadeur Dodd en fait rapport au secrétaire di& au début 

du mois d'avril: athere have been sÏgns of an intensification of pressure upon the Jews in 

"&p. 129. 
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Germanyo, &nt-il. dulius Streicher, (... ) famous as a Jew-baiter, is making a speaking 

tour of several Genan cities, a fact of significance in   sel fi,^^. Dodd voit d'un très mauvais 

œil [a notoriété soudaine de Streicher, prétextant que l'extrême violence de ses propos 

laisse présager le pire pour [es Juifs allemands. Plus encore, Dodd croit que Streicher 

profite à ce moment du support des hautes sphéres du Parti nazi parmi lesquelles Hitler 

lui-meme: ult May have been of some importance, moreover, that the Führer himseif saw fit 

to put his seal of his approval on Streicher's work by honoring him on his fiftieth b i ~ i d a y ~ ~ a ,  

déduit l'ambassadeur. 

Le New York Times ne demeure pas en reste et comprend egalernent que la 

présence remarquée de Streicher n'augure rien de bon pour les Juifs allemands. Anne 

O'Hare McConnick rédige d'ailleurs un article sur Nuremberg, la ville la plus importante du 

district dirigé par Streicher. McCormick &fi que Nuremberg est l'exemple parfal de la ville 

nazie ordonnée, propre et relativement prospère, ou le dirigeant local méne la destinee de 

la cité d'une main de fer. ((The poor are well taken care of, order has replaced former 

disorder, and the restoration of historic buildings and civil beautification are proceeding on 

al1 si des^, &rit la journaliste, avant de décrire le cbté beaucoup plus sombre de 

Nuremberg : 
R goes without saying that the Jews live under continual fire in the domain of B r  
Stuermer. This is the vvorst sput in Germany for Jews. Al1 they suRar elsewhere is 
exaggerated here. (..J Customers are photographed ccrming out of Jewish shops. 
Piacards announcing "Jews not wanted" are displayed in caf& and restaurants. 
"Jewish students enter here at their risK', read a notice at ttie door of the 
Technical School. Jews cannot attend the ttieatre, opera or motion pictures without 
risk of insult Old-tirne fiends are afraid to visit or greet them in the street Nowhere 
else are they so cut off h m  normal life or subjected to such economk boycott and 
soual 0~tr;rcisrn~~. 

D'autres journal Mes s'attardent égakment B la nouvelle vague de persécutions, 

s'arrêtant eux aussi sur le rdle centrai joué par Streicher. Otto Tolischus &rit notamment 

qu'une nouvelle vague antisémite se répand dans le Reich et, sans mentionner directement 

Streicher comme l'un des responsables de ces nouvelles attaques contre les JuifS, avance 

que ces persécutions reçoivent cacale if underground support frorn National Socialist 

authonües~~'. Fredertck Birchall est encore plus vindicatif dans ses propos. Dans un 



article qui Urnoigne à la fois de son analyse éclairée de la situation et du désir &informer 

correctement les lecteurs du quotidien, Birchall sWve contre les faux espoirs qui 

parviennent aux Juifs allemands en provenance du monde extérieur: 

(...) mrom time to tirne, despite oie ever-tightening ecunomic pressure and despite 
the ever accurnulating decrees and regulations infiicting new hardships and new 
humiliations upon the Jews of Gemany there canstantiy a&, without any 
substance whatever, new hopes thaf somehow or in somewise, life will be made 
easier for tfiern under this [Nazij régime. Frequentiy these unfaunded nimors bring 
pitgrhs from abroad, especially from the United States, bent on hastening aiis good 
day. Most of thy bing plans. conœived at a great distance and al1 in ignorance of 
actualcondition . 

Ces diverses rumeurs, rapportees à grands frais dans les médias américains, decouragent 

totalement Birchall, car elles laissent miroiter i'amélioration prochaine de la vie des JuR 

allemands alors que rien, au contraire, ne laisse présager une telle perspective. Birchall 

est trés clair à ce sujet: (cthere will be no Mure for German-bom or alien-bom Jews in 

Gemany~ tant que les nazis seront au pouvoir en ~llemagne? Plus encore, comme 

McCormick auparavant, il perçoit la nouvelle populafite de Julius Streicher comme la 

preuve concrète que, si la situation des Juifç dans le Reich change, ce n'est que pour le 

pire: (<But the postion of the Jews as a whole has not change nor is it likely to under this 

régime except possibly for the worse. Julius Streicher, their bitterest foe, is just now 

enjoying great fawr and his a m i e s  are extending~". 

Les perceptions de Birchall se révélent fondees. Au cours du mois de juillet, la ville 

de Berlin devient le centre des nouvelles persécutions, elle qui, jusqu'a cette date, avait été 

relativement épargnée des actes de violence contre les JuB. Dans la nuit du 15 juillet, 

environ 200 jeunes Allemands envahissent le KurfUrçtendamm, cette luxueuse artère de 

Berlin reconnue pour ses boutiques A la mode, ses cafes et ses comptoirs de crème 

glacée, vandalisent les commerces tenus par des Juifs et attaquent sans ménagement ces 

derniers alors que les policiers et les passants assistent à ces scènes disgracieuses sans 

intervenir. Certains diront que ces brneutes, qui se poursuivent durant une partie de la 

joumee du 16 juillet, ont 6% la manifestation anti-juive la plus brutale depuis I'amvée de 

Hitler au pouvoirr5. 
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Corïgine des émeutes n'est pas claire. La version officielle veut qu'elles aient 

débuté la suite de la projection d'un film antisémite suédois, ripetterson and Bendeb, 

dans un cinéma du Kurfurstendamm. Des Juifs présents lors de la représentation auraient 

chahute le film, uinsoience~ qui aurait provoqué le déclenchement des hostilités. 

Cependant, il est plus probable que les désordres furent organisés par des membres du 

Parti nazi, notamment Julius Streicher, et que les emeutiers aient appartenu a la SA et aux 

Les émeutes donnent lieu des scénes épowantab[es. Dans son premier compte 

rendu des événements, le New York Times rapporte qu'un propri&aire j u l  d'un comptoir de 

créme glacee a et6 grièvement blessé par les vandales après que sa boutique eut été 

detruite. Un autre jeune homme s'est fait fiapper au visage, tellement qu'il avait les yeux 

remplis de sang. Un couple d'&rangers, quant à eux attaqués par erreur, n'ont pu se 

soustraire aux coups qu'après avoir fait la preuve, passeports en mains, qu'ils n'étaient pas 

des ~uifs*. Le quotidien profite egalement de la description des événements réalisée par 

Varian Fry, editeur américain du magazine littéraire The LMna ~cte", alors en voyage dans 

la capitale allemande. Ayant assisté aux émeutes, Fry en dresse un portrait poignant, 

décrivant tour à tour les attaques sawages perpétrees par les agitateurs et les blessures 

subies par les victimes. Le texte de Fry, toutefois, nous donne une vision parüculiére des 

événements surtout par son analyse de î'atmosphère qui règne cette nuit-là sur le 

" - [bih pp. 303-304. La respomabilitk des dingeanis da parti naP, notanunen? de Streichert dans 
l'orprkation des émeutes n'a jamais ité nise en doute parc Ie New York Times. Les artick dews ,Are Beaten 
by Bedk Rioters; C& Are Raidedn, New York Times, 16 j d e t  1935, p. 1, O; ccReaction to Riots Alamis 
Cbnarrs, Bailhg Contirmes,}, New York Tmes, 17 met 1935, p. 1, 4; et L'éditoriai «S'hm& but noÉ 
Ashamed~, New York Tlmes, 17jtrillet 1935, p- 18 concident tons qae les actes ch 15 jmneî ont dé phi f i é s  a 
Pavance. 

dews Are Be- by B a h  Rioters...~, ioc. ch. " Le jo.rrniatiste Varian Fry (1907-L%7), cpi a notamment étt assoaé au magazine New ReDnbEc durant sa 
amière? allait dwenir, qt~lques amuies plus tard, mi des b & l!HoIocauste au même titre @Oscar 
Schindler ou Ie roi Christian X du Danemark En e f f i  enju in 1940, peu am L'armistice de la France, Fry est 
char@ par ltEmqency Rescue Commr'ttee, rm grortpe voué an sauvetage des victimes du &e fomE 
surtout d'irrtelIectneIs américaals de gauche, de faire s& de h France ies hommes et femmes politi-, 1s 
iritefle~etkartistesmenacéspariavictoire&Reich, D e ~ a ~ e n a o ù t c o n t r e I a w 1 0 r i t é  
du gomment de Vichy? Fry mgmise rapidement un résean ctandestiri et aide de nombreux inteilecnels et 
schî i f iqnes de renom à qnitter h France. Panni Ies personnes s a w k  cfirectement par I'artwrm-011 de Fry, 
notons IJon Fentciiwanger, Hamiah Amuit, MUT Koesder, Otto Meyerhof@rix Nobd de physipe), M m  
ChagaK.- Fq, qui est Iongtarrps reski dans L'amhe maigrri ses explots dignes & merrtion, a é î i  ie -a 
Américain à recevoirt en 1997, la méciadk des Jnstes &cernée parle tartre Yad Vas- haiiï Varian 
Fry aracorrté son aventure m m  dans soniivre La Liste noire, Paris, PI- 1999 (-011 îkmçiik de 
son ouvrage origbl S m â e r  on Demand, pam aux Eîaîs-Unis 1945)- Vair a d  «Hommage to 
Varian Fry,)? New E&mblic3 VOL 21 & no. 4 (9 février 1998), pp. 27-30. 



KurMrstendarnrn, curieusement marquée par I'extase des Allemands qui assistent aux 

scénes de violence: 
Ail along the Kuherstendamm, the crowd raised the shout "Jude!" whenever any 
one sighted or thought he had sighted a Jew. The cry sent the crowd converging on 
the poor victim, who was asked for his identification pape=. If he cwld not prove 
himseif a good "Aryan" he was insulted, spat upon, roughly handed, and sometimes 
knoeked down, kicked and beaten. (..J At tirnes a chant would be raised. i can't 
remember the Geman, but the chant was something like: '%et the helt out - blood 
running-noses -the best Jew is a dead Jew" - precisely like a Christian lihrgy, with 
a leader speaking the lines first and the crowd chanting them over again, line for 
line, after he had finished, Everywhere the people were in holiday mood; in fact, one 
German youth said to me, 'This is a holiday fot us". Old men and young men, boys, 
Storm Troops, police, young gids of the domesüc servant type, well-bred wamen, 
sorne even in the forhes and over - al1 seerned to be having a good tirne''. 

Quelles raisons donne le New York Times pour expliquer cette nouvelle brutalité a 
I'endroit des Juifs ? Deborah Lipstadt soutient que le New York Timeç, comme la maionte 

des journaux americains, a tenté de donner des explications rationnelles aux evenements 

du KurKirstendamrn, cherchant montrer que les émeutes etaient une mesure de diversion 

du Parti nazi qui voulait ainsi distraire la population des problèmes économiques de 

~ '~ l lemagne~~.  De plus, elle avance que le New York Times a perçu les émeutes comme un 

signe de faiblesse du régime nazi8'. Selon Lipstadt, cette aüitude du journal est 

particulierement regrettable car elle laisse entendre que le quotidien n'aurait pas saisi que 

I'antisbmitisme constitue la base de l'idéologie nazie8* Nous ne sommes pas d'accord 

avec cette analyse. 

Lipstadt a tout à fait raison d'affirmer que les journalistes du New York Times 

cherchent a expliquer les Bmeutes de Berlin par des matifs Bconomiques. Edwin L James 

a utiIisé cette iotegx&ationm, tout comme Fredeflck 8ircharF et Otto ~olischus*~. Cela 

'' Lips&dt+ op; CL pp.41eI 54-55 " EL pp. 4MI. Lipstadt écrit ~ ~ y s i s  of the exphnations o&d is tllirnLina- because it is in th- 
maret6ank~ccnrdernnahrom,tfratdiepress's~mofwhat~ha~toJewsmNapGemany 
carr best ùe dïsxmed, h a caCam respect these e'cpiariatlom shaped the way in which both contempomy 

movemen?~ (..-1-x oldato-dce tk miods of tht pubhic off other m a t t a  on whïch the &wmmerrt ciid not 



signifie-t-il pour autant que ces journalistes aient été incapables de comprendre que 

I'anü&mitisme était au cœur de I'idt5ologie nazie et que les persécutions contre les J u k  

étaient pour durer aussi Imigtemp que les Nazis seraient au pouvoir ? Certainement pas. 

Car meme si Birchall, Tolischus ou James tentent d'expliquer rationnellement les émeutes, 

ce qui par ailleurs constitue la base de leur rnétiec tous s'entendent sur le fait que les 

persécutions antisémites forment le caractike fondamental du régime nazi Birchall Bcnt 

notamment que l'antisémitisme uin its warst f o n  is in the saddle here F Germany] and 

there is nothing (...) to exercise the least check upon LN. II ajoute que l'Allemagne est 

devenue un pays ain which any self-respecting person of Jewish race or ancestry may find 

cornfort, happiness and secunty~". James, pour sa part, est très clair sur le fait que le 

régime nazi aactively permits the spread of anti-semitism in the capitab*. Par 

conséquent, il nous semble que Lipstadt tombe dans le piège souvent reconnu de juger les 

témoins des persécutions sans se remettre dans le contexte de l'époque. Quand Lipstadt 

écnt que les journalistes américains auraient du se rendre compte que i'anüsémiüsme est 

l'élément central de l'idéologie nazie, elle juge leur travail sur la base de connaissances qui 

ont 6te mises à jour bien après 1935. Les journalistes qui œuvraient en Allemagne à cette 

date ne pouvaient pas savoir que les persécutions allaient se radicaliser jusqu'à 

l'élimination pure et simple des Juifs europ&ens, meme si plusieurs avaient conscience que 

cette possibilité etait envisageable. Que des journalistes comme Birchali, James et 

wish the spo-t to pIay. (.J Yet anyone who snrdies the Gamany sitaation will not be bhd to the fàct that 
a very diEcuit fhmMai operation is under way to pay for the reamiament of the Nazi Reich,). (NaP Reich in 
Throes ofNew %rification%, New York Thes, 21 juinet 1935, section 4, p. 3. 

Birchaiî dé& les émeutes comme (an obvious oppofiPBty for ciivdng attention hm disageeabie 
econamic realities to something more excitnig>>, «The New NaP Dnve: An Economic Diversion ?B, New York 
Thes, 38 j d i e î  1935, section 4, p. 3- 
*~oiisch~~,~ajhqestpmoaisartamdesmotivatl~~~da~a~s,msir~paandmheappelamc 
fàctenrs éconorrriques: «This nervousness is increased becanse nobody hows what forces are b e b d  the 

&ives. Nobody b w s  whether the new activity is intendeci to disguise the mcreaslng economic 
ciEcnIties, to div& the taxpayes Eom the impending new demands on th& purses or whether it marks a new 
ontbreak ofdissemions berneen the moderate and radical whgs of the Nationai SociaIist Party>)* (New Nazi 
Mes on "Reactionaries" Spread to Natiom, New York Times, 23 jmnet 1935, g- 1,R 

Bischan avoue cymqrimiait cpe tes jo tmabks se obggés de îrower des rairons amc pmécrrtions 
antisémites7 même den voient aucune qpi expliqne adeq-temart ks &ma: «So the presan attitnde 
ofthe men heze whose job is to kit the foIks oveneas what is happening and (ïïthey cm) why it happm is 
one of waîchfiil waitmg fa fÙrther iï@t qon another of those mysteries for expfairrnig wbch they eam thek 
sa[aries>k- «The New Nazi Drive., . », Ioc. cit - 
n ( ~ ~  Fidy Ïn the Saddle As Persemtïon Spreads in Reidm, New York Times, Ujdlet  1935, p. 
1,9. Noas tenons de plus à rappe[er ici I'articie kit par BirchaIL en septembre 1933 qne nous avons chi 
dans le premier chapitre- B M A I  6éMvaÏt dors comme (&e keystone of NaP policies» et 
prévoyaitdéjàqnekpoMqyes a r i t l - ~ e s d e s n a P s p o w a i e n t m a r a à i ! ~ m ~ & s i m p I e  des 
h i f k  dlemands. CE premir chpitre, notes 53 et 54- 
" m th es..^^, lac. at. 



Tolischus aient 4s en mesure de comprendre que I'antisérnitisme nazi était cette &poque 

encouragé par les hautes sphéres du Parti nazi et que les persécutions ne cesseraient pas 

tant que les nazis seraient au pouvoir nous semble etre une analyse particuiiérwnent 

adéquate de la situation qui prévaut en Allemagne à Kt6 1935. 

Par ailleurs. la confirmation que le gouvernement nazi, Hitler en tete, a l'intention 

d'institutionnaliser la discrimination envers les Juifs du Reich n'arrive que quelques 

semaines plus tard, avec la promulgation de trois lois lors de la cibture du congr& du Parti 

nazi à Nuremberg, le 15 septembre 1935. Ces trois lois (respectivement intitulées doi sur 

le drapeau du Reicho; aloi sur la citoyenneté du Reich)) et «loi sur la defense du sang 

allemand et sur l'honneur allemandio), tristement connues depuis cette date sous le nom de 

lois de ~uremberg~, apportent un Mairage sur les intentions véritables du régime 

l'endroit des ~ u i f s ~ ~ .  Bien que ne constituant pas les premieres législations antisémites du 

IIIe Reich (rappelons-nous la loi sur la fonction publique d'avril 1933), les lois de Nuremberg 

sont les premieres etablir un cadre légal dans lequel les Juifs du Reich auront d vivre. 

Cidee d'instaurer un cadre législatif régissant les rapports entre les Juifç et les 

Aryens n'est pas une nouveauté en 1935. Dès 1933, le ministere de I'lnt&ïeur avait debute 

la redaction d'un texte de loi qui retirerait la citoyennete aux Juifs du f?eichg'. Bien que ce 

premier projet reste lettre morte, I'id6e ne disparaît pas des esprits. Au printemps 1 935, de 

nombreux ministres comme Goebbels, Schacht et Fflck font féf6rence à une &entuelle loi 

sur la citoyennetég2 Le New York rimes et l'ambassade am&icaine à Berlin rapportent 

Bgalement des indications concernant la proclamation prochaine d'une telle I6gislationg3. 

Le contexte entourant la proclamation des lois de Nuremberg est particulièrement 

&lairant sur les intentions des nazis à I'endroit des Juifs. Hlier, en effet, prend la peine de 

89 Gémidemesif seuies Ies  deux denriéres lois (tek sur la citoyenneté et c& sur L%meur alianand) sont 
nrdiqnées Iorsga5I est Qnestion des lois de Nmberg ,  ceIIes4 étanf a bien des égards, ies principiila 
con- Ies Par [a Ioi dn drapeau, les codeuts demandes deviatnait oficiehent fa croix gammée 
n& nItotuée d2m cercie b h c  sra fond rouge. Voir Fnedlander, m. cit, p. 149, 
" Deaïse Gmy, à I'instar &aatres ch-, pRQse chirement cpxe la lois de Nmemberg sont «mi @de 
a m  Ïmambrabk mesmes qui devalent tram Iem &&ment dans les camps de cmcenîmiiom. Giny, & 
Cit, pp* 552-553, Pour mte d y s e  glabale de P b p a c t  des Iois de Nrnembgg sur les J f i  aktnands, vair 
lraceiht d c l e  de Piene Koerii& Iw. ch, pp. 554-570- 
"~'aai&&~we~.~damscitidawkprrmierchapitrescp~aidé~~eprrmierprojet&IOismh 
c i t o y d  d d .  
" FPedlànder. a. c& p. 154. 
93 Vokno~exz t  &itIerDne to Lkt New Lam on Jewsn, New Y& Times, Ia septembre 1935, p. Iz «The 
Ambassadarh Gemiany to the Secretary ofState>~, 30 avrii 1935, FRUS, 1935, VOL 2, pp 395-396. 



préciser que ces lois ne sont que le début de la prise en charge du aprobléme  juif^ par le 

regime et le Parti. Dans le discours qu'il prononce pour introduire ces lois devant le 

Reichstag spécialement réuni à Nuremberg pour I'occasion, Hitler décnt la signification 

profonde des lois et indique, par le fait rnérne, la menace qui pése désormais sur le peuple 

juif: 

La première et la deuxième loi [celles sur le drapeau et la citoyennew s'acquittent 
d'une dette de gratitude envers le Mouvement, sous L'emblème duquel l'Allemagne a 
retrouve sa liberte, en cela qu'elles satisfont un article important du programme du 
Parti national-socialiste. La troisième loi [sur la défense du sang et I'honneur 
allemand] tente de résoudre par la voie législative un problème [le probléme juif] qui, 
spi[ se révélait de nouveau insoluble, se verrait confie, de droit, au Parti national- 
socialiste en vue dune solution définitives. 

Quelles sont les implications de ces lois ? La loi sur le drapeau, comme nous 

l'avons mentionné auparavant, établit le svastika en tant que drapeau de la nation 

allemande. La loi sur la citoyenneté institue quant à elle une distinction fondamentale entre 

les «citoyens du Reicha et les asujets du Reich,, les premiers étant obligatoirement de 

sang allemand ou apparenté, les seconds étant pour la plupart les Juifs. Seuls les citoyens 

du Reich jouissent des pleins droits politiques et civiques. La troisierne loi, celle sur la 

protection du sang et sur I'honneur allemand, vient proscrire les rapports sexuels et les 

mariages entre les Juifs et tes citoyens de sang allemand. Cette meme loi interdit aux Juifs 

d'employer comme domestiques des femmes de sang allemand tlgées de moins de 

quarante-cinq ans et leur défend également de pavoiser Iffi couleurs allemandesgs. Ces 

lois sont donc d'une importance cruciale pour l'avenir des Juifs du Reich. Selon I'analyse 

des historiens Burieigh et Wippemann, les lois de Nuremberg viennent établir 

definitivement les inegalités sociales et politiques entre les Juifs et les Aryens, inégalit& 

qui pourront etre etendues à loisir par différents décrets qui viendront aprécisem les [ois a 
des moments subequents. Enfin, ces Y gislations, toujours selon ces auteurs, accordent 

au régime nazi le droit exclusif d'etablir le rythme de La discrimination et les formes de 

terreur à employer. Après les lois de Nuremberg, il ne sera plus question pour des 

dirigeants locaux, tels Streicher, de déclencher des émeutes antisémites sans avoir 

" E- mi discoms de Hitler dés daBs FnedIander, 00. CL p. 148. 
%=p. 149. tesoerdesdesloksirrhcitgremietébsmb~aiiemandsont~dansH~A. 
Straus 0, J e w ï h  l imkmnb of the Nazi Period Irr the US4, vui 4, Jewi& Emigmtion fbm Gamany 
1933-1942: A DoctmrerrtarV Hls tor~~ part 1, hp5irms and Policies rmtil 1937, New Yb& R G. Sam, 1992, 
pp. 112-LIS. 



raccord des hautes sphères du Parti nazi. Les lois viennent mettre un terne aux 
persécutions désordonnées qui marquent les premieres années du IIIe ~eich'! 

Une autre caractéristique primordiale de ces législations est l'adoption définitive du 

teme (c J u h  dans les textes de lois. Les autres législations antisémites passées jusqu'à ce 

moment, notamment la loi sur le Mablissement de la fonction publique d'avril 1933, 

utilisaient plutdt le terme anon-Aryen,, qui ternoigne de l'incertitude de la bureaucratie 

quant aux personnes visées par ces lois et des moyens à mettre en place pour implanter la 

ségregationgT. En conséquence, la «prern@re ordonnance d'application de la loi sur la 

cjtoyenneté du Reich~ du 14 novembre 1935 vient etablir une definition du « ~ u i f ~ ~ ~ .  

Cappartenance a la (cracen juive est deteminée en vertu des croyances religieuses des 

grands-parents; selon l'ordonnance, est considéré comme duif» tout individu dont au 

moins trois des grands-parents sont arentierement .fuifd9. Cette ordonnance vient aussi 

définir une nouvelle catégorie, celle des aMischlinger, c'est-à-dire des métis descendant B 

la fois de Juifs et de personnes de sang allemand. L'ordonnance distingue deux catégories 

de (cMischlinge)x les métis au premier degré (demi-Juifs), qui ont deux grands-parents 

centièrement Juifs, et les métis au deuxième degr& (quartde-Juifs) dont un seul des 

grands-parents est Juif. Selon cette définition, les quartde-Juifç sont assimiles aux 

Aryens. Le statut des demilluifs est pour sa part beaucoup plus complexe. Les demi-Jus 

qui appartiennent à la communauté juive au moment de la proclamation des lois de 

Nuremberg sont considérés comme des Juifs a part entière, tout comme ceux qui sont 

mariés si des Juifs, les autres étant assimiles aux ~ryens"'. 

Ces d6finitions complexes viennent également régir les mariages entre Juifs et 

Aryens, interdits dans la aloi sur la protection du sang et l'honneur allernandx Ainsi, la 

((première ordonnance d'application de la loi sur la protection du sanp (également datée 

du 14 novembre 1935) determine que les demi-Juifs ne peuvent se marier avec des Aryens 

" Bmleigh et Wrppeanaq op. p. 82-83; Howard Margoiian, ~Busea~~~facy and the "Jewish m o n R  in 
Prewar NaP Germany: The Nmemberg LegisIatim of 1935 as a Case Shrdy,>, in Sanfard Pinsker et Jack 
F i  (éds-), HoIocanst Studies AmrnaL 
97 

199 1: Gnieral Essa .=  New Y* GarIand PublistMi& 1992, p. 69. 
,;Margolian, Ioc, cït, pp. 70-73- 
cette ordoraiance hpiarrte les modaates d'appIcatiicn de la loi sm la citoyennete du Reich 

* Cette définhion témoigne des a m T x b  réaIisees pour en amVer ii dékir les lu-&. Les sciaitinqnes nazis 
étant hcapabIes d'iwier des caradrhfiqtxes speciales pmeüant  dFdentifier à coup sûr ies personnes de 
(uace»jrriue, Ies foncîiormaires dmerrt se rdmtûe sur lfappartentuice religieuse des grands-parents pur W 
Ia ~uace>>jai9e d'nn i m b Ï h  Les grands-parents sont donc condénk comme étarrt «entièrement J d b  s'ifs 
appaaenaiaitàkc ité reIighsejMve- Vair Gmy, Ioc- cit, p. 541. 
lm =p. 542 



ou des quartdeJuifs qu'après avoir obtenu i'autonsation du ministère de I'lnt&ieur, 

i'approbation relevant pour beaucoup de laattitudeo du demi-Juif B Mgard du national- 

socialisme. En outre, cette ordonnance, dans une mesure qui défie la raison, interdit aux 
quartdeJuifs de se marier entre eux1''. 

Le New York Times, le 16 septembre, rapporte l'annonce des lois de Nuremberg en 

première page1? Dés le depart, les correspondants s'accordent pour dire que ces lois 

répondent à des points importants du programme du NSDAP, en ce sens qu'elles créent 

une structure légale ((of sufficient elaçticity to encompass complete realkation of the 

National Socialist antiSemitic p o l i c y ~ ~ ~ .  «These laws have becorne fundamental salutes 

in the Third Reich, and their irnpending prosecution, it is now gravely apprehended, will 

leave an already terror-stnken Jewry confronteâ with the prospects of ostracisrn, political, 

social and economic»'", rapporte le quotidien. En editorial. le New York Times n'est pas 

moins dur dans ses jugements sur les lois de Nuremberg et pretend que ces iégislations 

laisseront plus que jamais les Juifs allemands sans défense devant de nouvelles attaques 

perpétrées par de jeunes nazis violents: uNew decrees of oppression and persecution are 

issued, which may easily lead to irresponsible and bloodthirsty assauls by unbridled Nazi 

youths upon helpless J&sh citizens of ~ e m a n y a ' ~ .  

'Ot Cc& interdiction a pour but d'éliminer natmellanem fa catégorie da qwîn-de-Ju& ai évÏtanî i'apport de 
sang juif dans Ies unions. It est dmc considéni que Ies quart-de-JniEi, ar se mariant ustiquement avec des 
Aryens QUD~, tinirOrrt par dispamître en étant dé&itivernerrt assHniiés au sein chi peuple ~emand,  
Toutefois, cette interdiction est d'une bcompréhension totaie si l'on prend en compte qdm quart--de-Inif peut 
ipouser un deuri-Juif ce qui, ai suivant Ia logique des nazis, apporte davantage de sang jmf dans L'union, 
Aucune explication sensée ne peut maiheurensemeni expliquer cette sihiation bid, p. 545. Les Iois de 
Nuremberg cmnportent donc des aspects démutants et inatiomieIs, y compris pour Ies Nazis. Dans rm livre 
id en L936 par deux fonctionnaifes du rnirristk de I'Int&iem l'un de ces aspecb esr mis en évidence, Ils 
imagmaiait a I m  Ie cas dime fèmrue de sang ailemand cg& après fitre mariée a mt Iinç se serait cmveriie au 
Iidabme. Une fois deverme vewe, cette m h e  f i e  serait revenue an c6ristiamsme et amait épousé un 
h011trne entihenî de sang demand Selon Ies lois et contre toute vrakmbiance, la descendançe issue de ce 
denna mariage serait considinie, du Fdit de Ia brève conversion de cette femme, cwmre partiellement juive. 
Exempk cité dans Fieidlâmk, 0x1, c& p, 159, 
lm nRach Adopts Swastika as Nations O f f i d  Ehg EEitIets Repiy to "M)?, New York Tmess, 16 
septembre 1935, p- 1, 11, 
%Hope of~eich ~ e w s  b Dimmed by Eventmt New York Tmies, 22 septembre 1935, section 4? p. 6. 
104 - 
los diik in  es>^,, New York Trmes, 17 septembre 1935, p. 2 1  Ctt éditorid P;rnnent néarmroins à 
analyseries lois de Nmemberg c o m m e u u ~  & f8ibiesse du régnnerwi, k j o d  avançant q p  ies bis ne 



Néanmoins, la couverture de presse réalisée par le New York Times au sujet des 

lois de Nuremberg comporte des faiblessest? Entre autres, il semble que la majorité des 

reporters n'aient pas perçu les lois comme une radicalisation du régime à Sendroit des 

Juifs. Les journalistes sont alors surtout inquiets de l'avenir Bconornique de la communaute 

juive allemande et avancent à plusieurs reprises que les veritables intentions des nazis B 

l'endroit des Juifs seront connues uniquement si des décrets de nature Bconornique (c'est- 

M i r e  venant Iimiter le droit des Juifs de faire du commerce ou d'exercer certains métiers) 

viennent se greffer aux lois de Nuremberg. cc( ...)[ l]t is the econornic aspect of the 

impending legislation that puts the seal on German Jewry's fatea, rapporte l'un de ces 

journa~istes'~~. Frederick Birchall, de son &té, B l'annonce des deux ordonnances du 14 

novembre, prend [a peine de préciser: uThe two decrees. however, deal with the Jewish 

question only from political and social angles. m e r  decrees dealing with financial and 

economic aspects are to follow. These will decide whether or not Jews are to be pemitted 

to make any kind of living in Gemany (...)do*. 

Cette amde s'explique pourtant Pour les journalistes du New York Times comme 

pour bien d'autres obsenrateurs, les lois de Nuremberg, aussi répugnantes qu'elles 

puissent parnitre, ne constituent pas un changement radical dans la politique anti-juive du 

~eich'? À plusieurs reprises, des articles ont etc ecrits par des correspondants comme 

Birchail ou Tolischus pour montrer que la persécution des Juifs était maintenant 

institutionnalisee en Allemagne. A leurs yeux, la promulgation des lois de Nuremberg 

n'apporte donc rien de nouveau, si ce n'est que le régime avoue au grand jour sa volonté 

de ughettoTsem la population juive du Reich, ce qui n'apparait certainement pas comme 

une révdation aux journalistes en poste en Allemagne en 1935"~. Par contre, des décrets 

venant limiter les droits économiques des Juifs auraient quant a ew annoncé une nouvelle 

etape dans la persécution. En q935, les Juifs ont encore la liberté de faire des affaires et, 

bien que la pratique de plusieurs m&ien leur soit interdite, ils peuvent encore espérer 

travailler et gagner leur vie en Allemagne en dépit de la ségrégation. Encore au mois 

@août 1935, le ministre de  économie et président de la Reichsbank Hjalmar Çchacht, 

'O6 SUT ce po& nous nom rallions am thèses Deborah Lipss& q@ avance ie presspresse américaine en 
géuaLda pas compris k sais intrmsequt: des lois. LipstacCt, m. ch, pp- 5461. 
lm «Hope of Rach I m .  ..N, Zoc. gt.- 
" ({Rach Pr& Laws on Jews in Force; Trade Untoucheda, New York T i  16 novembre 1935, p. 1,6. 
L o s m e t e  m. &p. 52. 



avait réaffirmé les droits Bconomiques des ~uifç"'. Une annonce qui seral venue 

contredire le ministre aurait ét6 une véritable nouvelle sur t'attitude du régime"2v 

L'absence d'articles prévoyant la discrimination economique dans les lois de 

Nuremberg aide également a comprendre la réadion des Juifs allemands qui, en général, 

reagissent de faCon plutôt positive à leur prornulgati~n"~. En fait, la majorité des Juifs 

allemands voient dans les lois un aarrangement tolérableo, c'est-à-dire la mise en place 

dune structure legaie régissant les rapports entre les Aryens et les ~uifs'". Ainsi, pour la 

plupart des Juifç allemands, les lois de Nuremberg sont perçues un peu comme Wbauche 

d'un (droit juifn, certes diminué et indigne, pour reprendre les paroles de Pierre Koenig, 

mais un droit qui établit tout de meme les limites légales de la dis~rirnination"~. Les lois de 

Nuremberg ne découragent donc pas la majorite des J u k  allemands de vivre dans le 

Reich. Bien entendu, ils ont conscience que leur vie ne sera pas facile, qu'ils devront 

mener une existence tranquille, résewee et à l'écart du reste de la population, mais ils 

entretiennent pourtant lespoir de demeurer en Allemagne. De plus, encore à cette epoque, 

bon nombre de Juifs allemands croient que le nazisme n'est qu'un phenornene passager, 

sur le point de s'effondrer. D'autres, plus réalistes, admettent que Hitler est installé au 

pouvoir pour y rester, mais ils refusent d'abdiquer et de quitter fAllemagne. D'autres 

encore, par résignation ou fatigue. sont tout simplement incapables d'envisager 

l'érni~ration"~. Néanmoins, durant les premieres années du HI' Reich, beaucoup de Juifs 

se decident d partir et éI recommencer leur vie ailleurs, loin des persécutions. 

''O ToIischus, dans son amde da I" septembre 1935 «Hitler Due to List New Laws on lewsi~ cité auparam 
krii en ce sens que cdhe campaign agahst the kws is m snch an advanced stage îhat little mains to be date 
accept to Iegalize what is aIready amrnpIistiec&>. 
"' Voir notamment les articles de Otto D. Tolischtq ~Schacht Mtack Nazi lkimbmce to Trade Progress,~, 
New York Twes, La a& 1935, p p  1, 6; «Dr. Schacht Lashes Nazis' Jew-Baiting as D a m m  Trade, 19 
août 1935, pp. 1,6; «ScEiacht Rebirfféd as Nazis Continue Drive on "Enemies"», 25 août 1935, pp. 1,7. Pour 
un portrait général & ia sitnation économiqne des J e  entre 1933 et 1935, vair Schiwnes, o n  ck, pp. 133- 
157, 
'12 Les droitg économiques des hi& resteront globaland peu touchés j t q d e n  L937-1938 environ, période 
h t  Iaqaelle de- Ies expprhtions à grande écheIIe des jiikes. Voir BtrrIeigb et 
Wrppennam, m- ck, pp, 84-86, 
'13 Friedlandet, QD. ck, pp. 173475. 

Schlermes, oe,oif p. 126. 
'" i€& Koenig, lm a p. 559. Pour me analyse cornpiete des réactions des ImEr aiIanands devam le 
régime nazi avant la gneae,voÏr Wemer T- Angtess, «The Gmnan Iews, 19334939~~  in Henry F~edknder et 
SybiT MBan [éds-1, The Holocanst: IdeoIow. Bmeaucxacy- and hocide,  New YoQ ~ w o o ~  L978, pp. 69- 
84. " KWmg, IOC- oc.Ca_ pp. 560-561; Bmleigh et Wippemiami, cm. c& pp. LO8-1 IO. Le refios d'émigrer des Imfr 
~ e s t a r r c œ u r & i a t h é s e & W i l l i a m D . R ~ ~  D a n s s a n a n m a g e & ~ ~ ~ e Ï u  
~qneIa~oEontédesI&defeSte~enA1Iemagneato&PrgconditiOrméeparL'idée qneIer&be nazi 
n'est q g k  épiphhmine de Kstoke aiIemande, est beaucoup pIus importarite qge ks I e s e s  à 



Entre 1933 et 1935, on estime B environ 91 000 le nombre de Juifç qui quittent 

l'Allemagne nazie? Sur ce nombre, environ 1 0 000 trouvent refuge aux Ébts-LJnis1 ? 
Cadmission aux États-unis n'est pas facile durant cette p8flode. Le département dÉtaf 

responsable de i'émission des visas, applique alors avec zèle la clause LPC édictée par le 

président Hoover en 1930''~. Des hauts responsables du département dÉtaf tels 

l'assistant au secrétaire d'itat Wilbur J. car? et le sous-secrétaire dtÉtat William 

~hil l ips'~~, exercent alors une influence considérable sur la politique d'immigration des 

Pirnrrrigration dressées airx États-uhis et aillenrs. Pour prouver ses propos, Rubowtem Eùt marquer c[ne Ies 
quotas d-tion résenrés à i'AUanagne par les États-[I~S pas été remplis avant la Et des m é e s  
1930. Rubinstein, m. cit, pp. 20-25. Breitman et Kraw toutefois, maineennent que même si les qwtas 
réservis à limemagne (au nombre de 25 957 P l'époque) detaient pas remplis, ceia ne constitue pas une preuve 
que Ies J U S  allemands ne vouIaierrt pas émigrer. Voir OR. cit , pp. 9- 10. 
'" Voir Herbert A Strauss, *The Migration of Jews nom Nazi Gemiany~, in Sûauss (id.)* op. & Volume 1, 
Archivai Resomces, 1978, p. xvi. Selon Ies domi& recueillies par Sûauss, 47 000 Juib auraient tùi 
1'AIiemagne en  1933; 23 000 en 1934 et 21 000 ai 1935. Sur ce nombre, environ 10 000 seraient retournés ai 
Memagne à kt 5n de 1935. Les més de ItAIlemagne nazie ne sont toutefois pas uniquement cies ILI&. Au 
de'but de 1935, on h e  à environ 75 000 Ie nombre totai de réikgis, Juifk et non-Juif5 c o n f o ~ .  Ce 
m6re est repris a plusieurs reprises dans des articles du New Yozk Tmies, notamment «McDodd, K a e ,  
Seeks Homes for Refusees)), 21 Fëer 1935, p. 41. "' S e I a  les données de Strauss, les immigrants allemands qui entrent aux États-unis se répartissent de la 
Eiçon suivante: Entre janvier 1933 et dicentbre 1933: 535; entre j&er 1934 et décembre 1934: 2310; mûe 
janvier 1935 et juin 1935: 658; entremet 1935 et juin 1936: 6750. && p. xx, Pour sa part, RubPisteai 
O& un tout auire pair& de la situation En se b e  sur des données chi US. Dqmrtment of Justice, 
Rubaist8n condut que Ie nombre ck luifi admis aux Etats-Unis est, pour 1933-34: 4134; 1934-35: 4837; 
1935-36: 6252. Rnbmstein ne précise pas si  ces chiffies correspondent uniquanent i l'immigration juive 
ailemande au fi conJtrtticnt le nombre total de Juif5 admis aux Étak-~lnir mwnt cette période, peu m e  
b pays d'origine. CeIa pourrait sans doute e?cpliiqyer Ies &a& importants entre Ies données. Rubinstein OJ 
cit_ p. 35. 
'" La ciause LPC, désignant Ies hrmipnb immigrams«/ike& to becorne aPy6Iic c/tmge)>, dare de L917 et visait dors à 
exclure Ies immîgmts incapables de payer kur passage aux Etats-UIiis a n'ayant aucune intention de se 
trouver du travail a@ Ieur anivie ai Amérique. En 1930 ai raison des effets Qamatiques de ia dépcession, 
Ie président Hoover radicalise l'application & cette cIause, fen& prafiqyement imposslbIe l'admission des 
înmigmb dayanî pas assez d'argent pour vivre aux États-unis sans üavailIer. Un immïgmt voulant 
néarmioms entreraux États-uriis Qvait foamir la preuve qnim parent proche avait les moyens et ia voionté de 
Ie supporter financièrement s"i2 ne trowait pas de û a d  Cette nowef2e application de Ia ciause LPC sera en 
vigaerrrjmqfen D36, année ou Ro~seveit décide & revenir a son ancienne application. Voir Divine, m. 
pp. B 4 2  et %nard, Ioc cit, p, 67, 
'20 Witbur J o b  C m  est né en 1870, en Ohio. A p i s  avoir étudié à IVmversité du Rentnclry, a Georgetown et 
àia CoIumbianUri iv~ (mairrtenarrt UtriverSite Gengc WashÏngton), Cam est engagC au département d b t  
en 1892 À partir de 1909, iI assure la direction des &ces consnlaires, tâche assume avec k pius p u d  
proféssiOrmafESmee En L924* il participe activement à la rédaction dn Rogers Act qpi Piait combmer 1s 
servicesccmdaÏresdmp~mnatiqaes&départem~d~tat OpposéàPHmnigrstmmaPsme,Carraideamsià 
Iamise en application & la loi sml'imarngration de 1!324. Prolmr assistam smdaire detat cette même am& 
iI h e m e  à ce postejusctn*en 1937, am& ou Roosevelt Ie nolnme ambassadeur en Tchécodovaspie. C m  
meurt en 1942- op. cit, pp, 104405; Breitman et Km& ou- cit, pp. 30-3 1. 

Ne en 1878 au Massachset&'+ PbdEps est dipI6rn6 de Harrrard en 1900. Aprà avoir tramüüé pour 
l'ambassadem améri& en Grande-Bretagne, Î l  devÎent preri.rler secrétane & cette ambassade en 1909. 
S a i S m t a n c c a m à e ~ b i e n r e u r p I i e , P ~ é t a u î n o r n m 6 ~ d e s  Étatsc~m~aux~ays- 
Bas et au Luxembourg eu I920, mbessadair des États-- eu Belgiqoe ai 1924 et repriKntimt da Ébia- 



États-~nis Malheureusement pour les Juifs allemands, Carr et Phillips sont tous deux des 

arestrictionnistes~ convaincus en matière d'immigration qui, par surcrolt, entretiennent des 

sentiments antisémites. Ces deux hauts fonctionnaires font en sorte que la politique 

d'immigration sévere des États-~nis soit respectée à la lettre, notamment dans le cas des 

Juifs allemands'". 

Certes, les penchants arestflctionnistesn et antisémites des bureaucrates du 

département @État ne s'exercent pas en vase clos. La majorité des Américains, s'ils ne 

partagent peut-être pas i'antisémitisme de Carr et de Phillips, souhaitent toutefois limiter 

l'immigration. Un sondage de 1938 indique notamment que 71 % de la population 

américaine refusent d'accueillir aux États-unis aa larger number of Jewish exiles from 

~ermanys'? Les sentiments antisémites sont tout de m&me répandus aux États-unis au 

cours des annees 1930. Dans un sondage réalisé en avril 1938, 19 56 des répondants 

affirment croire qu'il se prépare aux Étatsunis une vaste campagne contre les Juifs. Plus 

inquiétant sans doute, 12 % d'entre eux auraient supporte une telle campagne'". En juillet 

1939, lors d'un autre sondage recueillant les impressions des Américains sur les Juifs, 

31,8% des personnes interrogees avancent que les Juifs utilisent des méthodes d'affaires 

différentes et que des mesures doivent etre prises pour les empêcher d'acquérir trop de 

pouvoir. Au murs de la méme enquete, 10,l % des epondants ont meme prétendu qu'ils 

donneraient leur accord à une politique dEdmigration forcee des Juifs, si cela &ait fait sans 

inhumanite'? Ainsi, environ 10 % des Améflcains entretiennent cette epoque un 

antisémitisme assez visceral pour vouloir supporter une vaste campagne contre les Juifs 

Unis an Canada ai 1927, .ApréS avoir quiüé Ie ~ é n t  en 1929, Phillkps y revient en 1933 a titre & sous- 
se- d&at. PuisPms, ai fi36, il est &oYé à Rame en tant Nambassadein ai Itafïc poste qu'ii quitte peu 

an&-amkicain sur la Pa les tkW meart en 1968, non sans avoir écrit ses mirnoires, Vmttrres in 
~ I o m a c v  (1 952). Fhdhg, pp 4 f 4-41 5, 

Pour mie exdienie analyse des 2 0 5  de C m  et P h ï Q s  dans la phique d'immigration américaine cimant 
la pranik moititi des années 1930, voir BreÏtman et ffia m. cit, pp. 28-51. 

Résultats dSm sandagp & lr(&eZican Institate ofmiblic Opaùom, réalist le 22 novembre 1938 et publiés 
dans Ehzei Gaudet Erskine, (<The PoiIs: ReIigious Prejndice, Part 2: Anti-Sariitism,>, The Pobtic OPrmoft 
Omrîedy, VOL 29 ( W Î  1965-I966), p. 661. Les tendances & POprmon publip américaine devant 
rnnrm'ption sont égaiement pemptbles Iorsqne, en L939, Ie sénateur R O M  Wagner de New York et  la 

Ecfith Nome Rogers du Massa- déposent m projet de loi qgi peonettrah l'entrée am 
22 000 enfimtg *amis en detPoD des quotas accardés au Reich, Mdgté mi support editoriai 

mip~@iptasrrrcenx p h  de 85 journaux en fiveur & Ia loi dans 36 É$4 dont 26 jomnamc. SlfCfiSteS), la 
popdation q-eîte totalement Ie projet de loi En janvier i939, mr sondage Gdnp réde que 69 9C de la 
popalation s'oppose B m e  t e k  IégisIaaort F i e n t ,  ie prujet & Wagner a Rogm memt en ccm& 
Lipstae W. Cit, p ~ ,  1124 15 ; Dnrine, OP. c&, p ~ -  99-1 02. 
*4 ~esriltatrdesmdagesptibliésdans tladlqr~aut&ooxQp. 381-382 



américains. Plus globalement, des recherches effectuees peu de temps après la Dewiéme 

Guerre mondiaie montrent que plus de 30 % des Arn&icains, a cette époque. sont 

antiçérnite~'~~. 

Ces sentiments hostiles à I'endroit des Juifs, manifestés par une portion tout de 

meme importante de la population américaine, n'encouragent pas Roosevelt B y aller 

d'actions d'eclat pour venir en aide aux réfugiés du nazisme, dont la plupart sont des Juifs. 

Comme I'a montré Henry Feingold, FDR a toujours &te: en privé; préoccupé par la situation 

des Juifs allemands et, durant la guerre, par celle des Juifs de toute I'Europe. Cependant, 

il n'a jamais voulu faire face aux risques politiques qu'aurait engendrés une aide massive à 

leur endrol"? Meme si, en 1935, Roosevelt est un président populaire et bien instalié au 

pouvoir, il ne peut se permettre de soulever la c o l h  de la population, et aussi celle du 

Congrés, qu'une &vision des nomes d'immigration causerait inévitablement. Car, comme 

au département d'État, un bon nombre de sénateurs et de représentants tentent 

d'empêcher tout changement aux lois d'immigration et quelques-uns essaient mème de 

faire interdire la venue &&mgers am États-unis. Le représentant démocrate Martin Dies, 

du Texas, prétend que la dépression a Bté causée par l'immigration et il introdul en 1934 

et 1935 des projets de loi qui viendraient réduire les quotas de 60 %. c<We must ignore the 

tears of sobbing sentimentalists and Ïntemationalists, and we must pemanentiy close, loci 

and bar the gates of our country to new immigration waves and Vien throw the keys 

away~'", declare-t-il d ce moment Au SBnat, Robert Rice Reynolds, démocrate de la 

Caroline du Nord, se fait lui aussi le defenseur des politiques de restriction en matiére 

d'immigration. Entre 1936 et 1939, il introduit une serie de legislations visant préserver 

aAmerican jobs for ~mericansd~~. 

En fait, meme les activistes de la communaute j u k  américaine ne souhaitent pas 

une libéralisation totale de l'immigration durant les années 7930. Stephen Wise, entre 

" Ibib, p. 383. 
'26~oir~estab~eaux5&6enannexe, 
ln Voir notantmat Ies textes de Hemy Feingold, ~~&vermnental Respaise to Hinnan Cnsis>)% in Bearing 
Wrtness, op- pp. 169-1 82; «Roosevdt and the HoIocaust kfleciions on New Deal Humarritariarnsm>~~ 
Indaism: A Oirarterb JoimiaE, vol 18, no- 3 (19691, pp. 239-276'; et aussi, p h  genkIemenî, son Iivre 
PoIitics 0fR-e, 00. d- 
'~~oposcitésdensDmme,or>.&p.86. 
as - mib La xhéîoriqne de ReynoIds est aicm trés semblab1e à celle & Dies. En 19941, il décIare @il 
ccmtmb& sans-on, «amdi abonttheumted States so highandsosecrrre UN, sin& alien or 
f@gn refbgees fhm any c o w  npan the &ce of the ea.rth c d  possiby d e  or a s c d  Ïb. Propos cités 
dans~arLetRraat,op.cit,p.24U1 



autres. réagit violemment en 1938, peu de temps après I'Anschluss, h l'introduction par 

Emanuel Celler (le représentant d&nocrate de New York, lui-meme d'origine juive) dun 

projet de loi qui viendrait suspendre, dans le cas de demandes d'immigration faites par des 

réfugies, les nones etablies par la loi de 1924'~~. Dans lesprit de Wise, la Iegisiation 

proposée par Celler provoquera le renouveau des sentiments arestrktionnistesn et viendra 

compromettre les politiques de Roosevelt à l'endroit des Juifs a~trichiens'~'. Wise ira alors 

jusqu'à déclarer: cdt is al1 right to take care of the Austrian Jews, but 1 cannot afford to g ive 

up my job for thern~'~~.  I l  n'est donc pas surprenant de constater, comme I'a fal remarquer 

Robert Dallek, que les préoccupations de Roosevelt durant les annees 1930, marquees 

essentiellement par les problémes internes lies d la dépression, laissent peu de place au 

sort des Juifs du Reich. aln ternis of FDRs priorities~, affirme Dallek, urefugee matters 

ranked way down the list This is true in bdh the prewar and the wartirne period~'? 

Ce desintérét des M e s  politiques américaines à l'égard du problème des réfugiés 

allemands les amène à ne jouer qu'un r81e effice dans les activités de la ((Haute 

Commission sur les Réfugiés (Juifs ou Autres) en provenance de I'Allemagner, dirigée par 

IAm&icain James G. ~c~onald'". Cette Commission, fom% en 1933 comme un 

organisme indépendant associé à la SDN, vise à faciliter la relocalisation des réfugiés 

fuyant l'Allemagne de Hitler dans d'autres pays. Bien que les États-unis aient accepté de 

faire partie du bureau de direction de la Commission dés ses debuts, ils demeurent très 

désengages de ses opérations, refusant de participer à la nomination de McDonald et 

Irn Au même moment, le pademerrtaire Samuel Dickptein mtrodmt un projet de Loi similane a ceiui de CelIer. 
Divine, PD. pp. 93-99. 

A& Roosevelt avait ordanné Ia fusion des quotas & l!Akmagne et de lrAatri- pour 
favo&a la firite des Inin autrichiens c p i  Ie désiraiah En &et, d o n  la loi de 1924, le qpota résaré à 
1 'Ahagne était de 25 957, cehi de lrAtitr@e de L 413. La firsion de ces dem *Cas donnait davantage de 
possi'bilités aux J& antrichiens d'entrer aw Etab-Uriis. 

Ropos cités dans Breimian et Kra* m. cit, p. 220. " Propos de DaIlek remeiEs par L Gany CZlfford, ~Transcript of the Snmmary of the Conference on 
"PoIicies and Reqomes ofthe American Govment t o w d  the Hola;iasr", LL42 Nomber 1993>>, in 
Vane W- Newton (a), OP. &, p. 7. 

James Grover McDcyuaId (1 886-I!M), a+ avoir étndié à I'UnfverSité & l'In* et à Hamm& commence 
a awigna Les sciences politiques et L'histoire. En 1918, i[ devient le président de la «FOE.@ PoIicy 
Associati~mj~ organisation très innuente (qui pabne notamment le F-m P o k  -1 vomie à l'éducatïm 
dn public améEcah en ce qyi concerm b afEênes mtemationaIes. En 1933, McDonald est nomm6 hant 
commissaire poudes réfÛg&= poste @accrtpejkqdaIa fÏn de 1935. En 1936. iI deviadmembre du bmeao 
Sditorial duNew York Times. En 1948, McDanald est nomm6 premier: ambassadeuraméncant en fsr;iëI, poste 
qua ~ccvpemjusqfen W5I. Le txad  accompli par M c D M  en tant @ambasSadah s u c k a  L'admiration 
nonsenlemnt de ses supéri- à Wasfwgtoq mais aussi des IimiZlÏe~l~ et des PaIestrmens- Voir wMcDonald 
James Grovem, Ïn  John E- F Ï Ï  cm. cit, pp, 325-326. 



s'assurant que les pays membres ne seront en aucun cas oMigés d'accueillir des 

refLlgie s'". 

En fait, le travail que McOonald doit accomplir est loin d'etre facile. Trouver des 

États susceptibles d'accepter un nombre important de réfugiés n'est pas une mince affaire 

au début des années 1930, la dépression poussant plusieurs pays à rejeter totalement 

cette idee. Les Étatsunis sont du lot, refusant méme, sous i'impulsion des Wilbur Car, 

William Phillips et d'autres, de modifier les règles d'admission des réfugiés. Par exemple, 

lorsque la Commission demande aux pays membres du bureau de direction d'accepter que 

les réfugi6s temporairement installes sur leur territoire puissent travailler, le departernent 

d'État maintient sa ligne dure, s'objectant à ce que les étrangers provisoirement en 

résidence aux Étatsunis puissent accepter du t r a ~ i l ' ~ ~ .  Plus encore, en 1935, les États- 

Unis refusent de garantir des fonds à la Commission, cela malgré les demandes répétées 

de McDonald, qui tente de faire comprendre aux officiels du departernent d'État que du 

financement américain favoriserait l'implication d'autres pays dans les actMtés de la 

Par conséquent, ma[@ toute la bonne volonté et le dévouement que McDonald met 

dans sa tâche, les travaux de fa Commission sont rapidement voués B l'echec. McDonald 

essaie pourtant d'encourager la SDN a s'impliquer davantage dans le problérne des 

réfugi6s du nazisme. Dans un rapport qu'il dépose au mois de juillet 7935, il soutient méme 

que la Commission qu'il dirige devrait tout simplement étre abolie et que le problérne des 

réfugies devrait ?tre directement assume par la SDN'". Cette recommandation n'est 

jamais mise en vigueur. En conséquence, peu de temps après la promulgation des lois de 

Nuremberg, McDonald dresse un constat décourageant de son travail: 

'" Voir notamment ({The Seaetary oPSîate to the Resident R~oseveibk~ 19 octobre 1933, FRUS, 1933, VOL 5 
pp. 36û-372; «The Secfetary of State to the Mirrister m S-1, 24 octobre 1933, p. 372, ((The 
Seaetaq of State to the Co& of Geneva~~ ~bid, pp. 372-373. 
*6 Voir «'The Seaetary of SState to the C d  at Genm), 28 a d  1934, FRUS, 1934, vol. 2, pp. 305-307; 
((The Ambassada m Great BrhÎn to the Secretary of State~, 21 novembre 1934 pp. 3LT3 19; (d'he 
kxetary ofState to the Senetary GeneraI of the Hig6 Commission for &figees {Jewkh and ûther) CoIziing 
F m  Gamany»% 24 jamkr 1935, FRUS, 1935, VOL 2, pp 415-41 6, 

«The Aigri For Refugees (lewish and Other) Comaig From Gemiatly to the .&&tant 
Secnrraiy of Sb& (Cari)», 2 jar- 1935, FRUS, 1935' m. cif pp. 412-413; une  Under Secretary o f  State 
(PMEps) to the ArnizÎarr Representative on the C o d  for Rt:fbgees From Ckmmp, 21 j e  1935, 
ïEicî., p. 414; iîhe Under of Sbte (PME@) to the Amen'can Represerrtative an tEie C m  for 
Refugees Fmm Gemiany,>> 21 février f 935% i b i h  p. 417- Voir également Ekitmm et a. cit_ pp, 97- 
98- 
'W Le mppcxt rmris par McDonaId est rapporté en d M  dans le New York TÏÏes, deagne ir Urged to aid 
Ref&pmt I8jidM 1935,p. 1,8, 



The situation here in Geneva in reference to the projected reorganization af the wark 
[for the reseüiement of rafugees1 under the League is süll confused, but not 
encouraging. Except for three or four delegations there is no real desire to extend 
the League's responsibilï in th# field. Nor is there the slightest willingness on the 
part of any of the Great Powers to make available an additional frank for this 
purpose. I have never seen the League so bankrupt in its attitude ternrards 
humanitarian questions- You might have supposed #at its failures in the political 
field would have aused it to shive more viiorously in those d social and 
humanitarian work But it is not at al1 the case ... 

Malgre les difficultés rencontrées par la Commission, le New York Times appuie 

sans conteste les initiatives de McDonald et s'intéresse de prés aux problémes des 

réfugi6s. Au début de 1935, le quotidien se penche notamment sur le sort des réfugies de 

la Sarre, nombreux après le référendum du 13 janvier. Anne O'Hare McConick &nt 

d'ailleurs un article Brnowant relatant sa visite dans un camp de réfugies de Strasbourg. 

Elle indique que près de 10 O00 personnes ont fui la Sarre depuis le milieu du mois de 

janvier, la plupart pour des raisons d'allegeance politique. McConnick raconte le courage 

de ces gens qui, malgré [es Bpreuves, s'organisent pour rendre la vie moins difficile au sein 

du camp. Elle &rit qu'un homme, ancien instituteur, fait l'école aux enfants, alors qu'un 

projectionniste s'occupe d'un cinema de fortune. Les femmes, dit-elle, font en sorte que 

l'endroit reste propre, les autorités françaises, cornpietement dépassées par les 

év&ements, n'ayant fourni que neuf personnes pour gérer le camp. En dépit du sens de 

I'arganisation des réfugiés, McComick reste cependant sceptique quant à leur avenir, 

principalement au regard de la situation internationale concernant les rehgies: «What will 

happen to these people nobody knows, themselves le& of all. The French Govemrnent 

expects the refugee commission of the League of Nations will eventually assume the 

responsibiiity. But the League has no avaiiable funds at present Few countries peml  

aliens to enter and fewer are in a position to gnle them ~ork»"~. 

En dépit de Itint&&t marque du New York rimes face au sort des réfugiés, le journal 

ne fait jamais de pressions, durant la période etudiee, pour que les États-unis ouvrent 

davantage leurs frontieres à ces personnes infortunées. Au contraire, Frederick Birchall 

rapporte au debut du mois de f M e r  1935 que les États-unis astands out as a shining 

exceptions en ce qui concerne le traitement offert aux refugYs Birchall prétend que les 



Étatsunis, contrairement B bien &&es pays, accueillent de nombreux ressortissants dont 

la citoyennete a éte abolie par rAllemagne d prolongent sans trop de probhnes les visas 

de séjour temporaires pour M e r  d certains visiteurs un douloureux retour en Allemagne. 

Birchall va meme jusqutà avancer, a tort, que les réfugiés temporairement install& aux 

États-unis peuvent travailler"". En Hi le New York Times voit plutdt la situation des 

réfugiés comme un probléme international et c'est en ce sens qu'il se permet de faire des 

recommandations. Le quotidien appuie natamrnent en éditorÏal le rapport que McDonald 

remet au mois de juillet 1935 demandant que les travaux de la Commission soient 

dorénavant assumés directement par la SDN'~'. 

Néanmoins, McDonald, a la fin de I'annee 1935, a pleinement conscience que ses 

efforts ne ménent nulle part II remet donc sa démission en tant que haut commissaire le 

29 decembre. Sa lettre de démission est accompagnée dune longue annexe décrivant la 

situation des Juifs et des opposants politiques dans le ~eich? Encore aujourd'hui, ce 

document se veut une analyse juste et precise des persécutions commises par les nazis au 

début du III' Reich. McDonald dresse un portrait rigoureux de la discrimination des Juifs, 

qui aborde aussi bien les violences physiques que I'abolition de la citoyennete et 

l'encouragement à Wnigration. Contrairement bien d'autres observateurs, McDonald 

comprend I'irn pad fatal qu'auront les lois de Nuremberg sur la vie des Juifs allemands: 

More than 80 000 persons were obliged to leave Gennany during the past three 
years and to se& rehge abroad. The vast majoiity of those affected, hawever, 
remained in their natural land in the hope that the programme of racial discrimination 
wciuld be abandoned or moderated. This h o p  has been dispelleci by the action of 
the Reichstag which met in extraordinary session at Nuremberg on September W h ,  
1935, and apprared legisfation vhich withdraws citizenship from persons of "non- 
German blood".(.--) Even more orninous was the dedaration of the Geman 
Chancellor to the Re~chtag th* the new fegisiation constituted an attempt of the 
government at legal regulation of the Jewkh problem so as to enable "the German 
people to find Merable reiations with the Jewish peopte'l (..J The new iegislation 
has altered the entire complexion of the refugee problern. At least half a million 
people have been depriveci of political nghts, thek civil status has becorne that of 
"guests or wards of&e State'' and a threat of even more cirastic action against them 
haç been pronounced before the Rekhstag. R is inevitable that these otttccists 
should seek to ernigrate frcm the land which has disavowed thedu. 

"' tfiotme SiSi Dark fi Gemum EMesn, New Y& TimesJ 13 fevCier MS, p. 7- Nons avons va pius t6t qpe 
Ie département d$tat r e h  catégmÏqnemerrt qpe Ies téfbgiés provisoirement aux É t a ~ r - ~ i û s  paissatt 
trac- 
'@ ~Germau Re-), New Yodc TÏes. 18 $diet 1935, p. 18. 
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Doe, 140b, uûmacto the "Letter o=gnation*by Ïn Strauss 0, OD. cit, VOL 4 part 2, p- 295- 



Le New York Times termine donc I'annee 1935 en commentant la d6mksion de 

McDoald. Le journal rend hommage B cet homme qui a toujours accompli sa lourde tache 

avec professionnalisme et humanité, meme s'il ne pouvait pas toujours refouler son 

indignation a lendroit des actes perpétrés par les nazis. Le New York Times, par 

conséquent, fait preuve, tout comme McDonald, d'un profond pessimisme la fin de 1935. 

La situation des Juifs en Allemagne est plus que jamais alamante. Hitler et les siens ne 

semblent pas vouloir cesser les pe&cuüons et la communauté internationale parait 

désemparée devant ie probléme. En éditorial, le journal écrit 

(...)mhe poliücians now in control of the Reich have deliberately set out to hke 
away the livelihood of half a million of Gennan cibiens. This D done paiay by 
lawiess p e ~ n a l  brutality, but more by laws and decrees which are ingeniously 
devised to make outlaws di «non-Aryans)) and to d&e them to despair. The result 
is that an immense multitude of them wuid today flee fiom G e m n y  if they couid. 
Thur the problem of actual refugees ir u, m l l e n  by the number of these potential 
refugees as bJ be almost Etaggering in its . 

Le New York Times apparaît donc perplexe à la fin de A935 Les récents succès de 

Hitler en politique Qrangère et la reprise des persécutions antisémites laissent le quotidien 

plutdt décourage quant à l'avenir de l'Allemagne et de la paix en Europe. Ses craintes 

seront malheureusement confirmées 1 peine quelques mois plus tard. En mars 1936, les 

troupes allemandes entrent en Rhénanie au mepris des accords de Locarno signes en 

~ 9 2 5 ' ~ .  Hitler est plus puissant que jamais, comme le démontrent les élections du 29 man 

1936 oO il reçoit l'appui de plus de 99 46 de la population. Plus qu'une indication de la 

popularité réelle du FOhrer, ces résultats témoignent de la faiblesse de l'opposition, 

pratiquement inexistante. Au mois d'aom HHitler connaitra un autre succès avec la 

présentation des Jeux Olympiques, qui se transforment en véritable machine de 

propagande pour le Reich. Bientbt, en 1938, Hitler procédera d I'Ansdiluss, la r&nification 

forcée de I'Autriche, et les nazis laisseront libre cours B leurs bas instincts durant la Nuit de 

Cristal. La marche vers la guerre et i'Holocauste est commencée. 

-- 

''* «z- Re6Pgees», New Y& Times- 30 décembre 1935, p. 18. 
'a Le &aité si@ à Locdma en 1925 par k France, k Grande--% h Wgiqne et ITtaiie, 
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at accord avec une Opération de Ia SDN. De même, Ies États signataira s'aitendaient pour respecter Ienrs 
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Wodd War lI Ïn Empe: An Encyclopedia, VOL 1, New YoddLoIufres, GarIand Pubkhng Inc, 1 999, p- L L 1 - 



CONCLUSION 

Nous avons tenté, dans ce mémoire, de rendre compte et @expliquer l'attitude du 

New York Times devant la consolidation du régime nazi et les premières persécutions des 

Juifs en Allemagne. Pour ce faire, nous nous sommes aWt6 aux années 1933 a 1935, qui 

correspondent non seulement à la prise de pouvoir de Hitler, mais aussi aux moments 

charnières du premier mandat à la présidence de Franklin Roosevelt- 

Dès janvier 1933, le New York Times adopte une attitude négative à l'endroit des 

nazis. Le quotidien prédit tout d'abord, peu aprés la nomination de Hitler au poste de 

chancelier, que le nouveau gouvernement allemand ne durera pas. À n'en point douter, le 

journal est surpris des succès inattendus de Hitler. Encore au début de I'annee 1933, le 

New York Times croyait que le nazisme ne constituatt pas une menace pour I'Allemagne. 

Ce jugement n'&ait certes pas le plus juste, mais il était tout de même partagé par la 

maionte des obsenmteurs de la scéne politique allemande. D'autres journaux américains, 

comme le Los Anaeles Times et le St. Louis Post-Dis~atch, partagent cette opinion, tout 

comme l'ambassadeur des États-unis à Berlin, Frederic Sackett 

Les premiéres inquiétudes du New York Times quant aux conséquences de I'amvee 

au pouvoir de Hitler ne tardent pas à se faire sentir. La violence qui entoure la campagne 

électorale de fevrier 1933 et rincendie du Reichstag au cours de ce meme mois laissent le 

quotidien plus perplexe sur l'avenir de l'Allemagne. Les correspondants du New York 

Times, Frederick Birchall en tete, ne tardent pas a comprendre que les nazis sont les 

responsables de l'incendie du parlement et &rivent de nombreux articles faisant état de la 

&pression politique. Malgré tout, m&ne après la victoire de la coalition réunissant le 

NSDAP et les nationalistes de Hugenberg aux elections du 5 mars 1933, le journal &net 

des doutes sur la capcite de Hitler à se maintenir à la tete du Reich. 

Toutefois, peu après les electionq le New York rimes prend défiflR~ement 

conscience que Le @@me nazi, loin d'&e sur le point de s'écrouler, solidifie ses assises en 

T 933. Le quotidien publie une quantii de rapports, a compter du mois davd, faisant état 

de Ia r6pression des opposants politiques et de la création des camps de concentration. 

De merne, le New York Times récuse les analyses conciliantes soutenant que les nazis ont 

sauve I'AlIemagne du péri[ communiste. Pour le journal, cette vision des événements ne 



correspond pas à la r6alité. Le journal soutient au contraire que ce sont les nazis qui sont 

responsables, par leur présence sur la scène politique allemande, de la puissance des 

communistes. De même, le New York Times, durant les premiers mois du régime nazi, 

tente de comprendre pourquoi les Allemands adhèrent en si grand nombre à i'idéologie 

nazie. II n'est pas facile pour les journalistes de répondre a cette question qui, encore de 

nos jours. pose des problèmes aux historiens. Neanmoins, certains expliquent la popularité 

de Hitler par le désir profond d'unité nationale qui anime à ce moment les Allemands. 

Ce n'est finalement qu'au cours des derniers mois de 1933 que les journalistes du 

New York Times expriment clairement l'idée que le régime nazi va durer. Frederick Birchail 

est sans doute celui qui se prononce avec le mois de retenue a ce sujet7 écrivant que ceux 

qui revent à la fin prochaine de Hitler devraient se réveiller, puisque <Rhe reality no longer 

matches the dreamd. A la fin de 1933, le New York Times signifie également ses 

inquiétudes au sujet de la paix en Europe, car l'Allemagne quitte la conférence sur le 

désarmement et la SDN au mois d'octobre. Par conséquent, a la fin de 1933, le quotidien 

est plut6t pessimiste quant à la situation allemande, surtout qu'une autre conséquence de 

l'arrivée de Hitler au pouvoir, les persécutions antisémites, le dégoûte totalement. 

Effectivement, les persécutions des Juifs ont debute dès les premiers jours du IIIe 

Reich. Tout d'abord hésitant ii publier des nouvelles concernant ies actes de violence 

commis contre les Juifç allemands, le New York Times, d compter du mois de mars 1933: 

devient un opposant implacable à i'antisémitisrne nazi. Le journal accuse les nazis de 

ramener l'Allemagne d la sombre époque des pogroms. si bien que lorsqu'une 

manifestation anh'nazie est organisee à New Yorù le 27 mars, il lui accorde son support. II 

faut cependant attendre la tenue du boycottage des magasins juifs, le qW avril, pour que le 

New Yorù Times s'attaque v&itablement aux dirigeants nazis importants, comme Hitler et 

Goering, en les designant comme les v&ntabIes responsables des pen&x&tions 

antisémites. Sur ce plan, le quotidien se distingue nettement de certains diplomates 

americains, quelques-uns étant persuad6s que HLIer a du capituler devant les Bl&nents 

radicaux de son parti et autoriser le boycottage, alors que le chancelier luimOrne n'aurait 

joué qu'un rBle limité dans ces ~vénernents. 

dcrrgthy Nazi RriIe.. .», New York 'ilmes, 6 septembre 1933, p. L2. 



Après le Iw avril, le New York Times devient très virulent à l'endroit des nazis. En 

editoriai, il n'hésite pas à les qualifier de fous, de fanatiques et de malades mentaux. Mais 

surtout. le journal s'intéresse particuliérement aux Juifs eux-mêmes et aux efforts de 

conciliation que ces derniers doivent faire, dorénavant, pour mener leur vie en Allemagne. 

Le journaliste Otto D. Tolischus, durant [es mois daout et septembre, écrit ce sujet une 

série d'articles qui montre le courage des Juifs allemands dans I'advenité. 

Cannée 1934 ne laisse pas la chance au New York Times d'arneliorer son opinion 

des nazis. Le quotidien appuie sans condition le secrétaire d ~ t a t  Cordell Hull lorsque des 

diffgrends suwiennent au sujet du paiement des dettes de i'Allemagne. La décision du 

ministre de l'Économie du Reich et président de la Reichsbank, Hjalmar Schacht: d'imposer 

un moratoire sur les remboursements, provoque I'indignation des rédacteurs du New York 

Times, qui perçoivent cette action comme le reflet du nationalisme aveugle de l'Allemagne. 

Au meme moment, les relations entre tes États-unis et l'Allemagne sont aussi affectées par 

des rumeurs concernant la présence d'agitateurs nazis sur le soi américain. L'enquete 

visant à faire la lumiére sur les actions des groupes nazis, debutee dés la fin de 1933 par le 

représentant d4mocrate de New York, Samuel Oickstein, amorce un début de panique aux 

États-~nis. Le New York Times n'y échappe pas et publie dans ses pages quelques 

articles empreints de sensationnalisme decrivant les activités de cette cinquiérne colonne. 

Toutefois, ce sont les assassinats qui surviennent durant la nuit du 30 juin et les 

jours suivants qui retiennent principalement I'attention du journal new-yorkais en 1934. 

Hitler, aidé par d'autres membres influents du NSDAP, procède alors a une purge sans 
précédent qui touche spécialement la SA. Des divergences d'opinion entre le chancelier, 

les généraux de la Reichswehr et les leaders des chemises brunes ménent P I'elimination 

dtEmst ROhm et de ses proches collaborateurs. Cepuration, cependant ne se limite pas à 

la S& Hitler profitant aussi des circonstances pour faire disparaltre des membres inffuenk 

chez les nationalistes, dont l'ancien chancelier von Schleicher. 

Les correspondants du New York Times, Birchall et Tolischus en tete, decnvent 

avec force détails les exécutions commises durant cette anuit des longs couteaum. Ceux- 

ci remarquent rapidement que la purge permet a Hitler de devenir % mitre incontesté du 

Reich. Cambassadeur des États-unis en Allemagne, William Dodd, anaiyse egaiernent la 

situation correctement Pour lui il ne fait aucun doute que Hitler sort vainqueur de ces 



événements. Les jugements des r&lacteurs du New York Times s'av&ent toutefois plus 

problématiques. En editorial, le journal. contrairement ii l'avis de ses reporlerç à Berlin, 

rapporte que les incidents du 30 juin suggèrent que Hitler est dorenavant en position de 

faiblesse. Le quotidien prédit, encore une fois, la chute prochaine du dictateur. 

Cependant il ne faut que peu de temps pour que le journal revienne des positions plus 

réalistes. Quelques semaines plus tard, le New York TimesJ tranchant avec ses premières 

impressions a la suite de la unuit des longs couteauxn, ne met plus en doute le pouvoir 

absolu detenu par Hitler. Les articles de Edwin L James et de Anne CYHare McCortnick 

laissent clairement entendre que le (<caporal autrichiem, qui cumule désonais les 

fonctions de chancelier et de président après la mort de Hindenburg le 2 aoùt 1934, est 

désormais l'homme fort de I'Allemagne. 

En ce qui concerne la persécution des Juifs, le New York Times ne cesse de la 

dénoncer en 1934. meme si cette annee fait place une certaine accalmie sur ce plan. 

Otto Tolischus écrit notamment quelques articles qui témoignent que, méme si la violence a 

diminué par rapport d l'année précédente, la vie des Juifs n'est pas plus facile dans le 

Reich. Certains journalistes, de prime abord peu concernés par les persécutions, joignent 

m@me les rangs de leurs confréres et s'en prennent eux aussi aux theones raciales qui 

animent le 111' Reich. Waldemar Kaempffert, éditeur de la page scientifique du New York 

Times, est l'un de ceux-k Kaempffert dirige avant tout ses attaques contre la loi sur la 

stérilisation, qui entre en application au debut de l'année 1934. 11 dénonce cette législation 

comme &nt un autre moyen des nazis pour &primer les non-Aryens, signalant entre 

autres, les mesures d'application très subjectiveç de la loi. 

Les nombreux d&eloppements qui suwiennent en Allemagne nazie en 1935, tant 

au niveau de la politique inte5rieure qu'en politique Bhangére, viennent finalement confirmer 

[es premiers jugements du New York Times à l'endroit du régime nazi. Tout dabord, le 

quotidien s'inquiète énomément de la remilitarisation du Reich à compter d e  man 1935, 

faisant en cela &ho a de nombreux diplomates am&icains comme Breckinridge Long, 

George Messersmith et. surtout, William Dodd. Le journal devient aussi, ;t la même 

période, plus critique devant l'inaction améficaine face B la menace posée par l'Allemagne. 

Tout comme i'ambassadeur Dodd, des journalistes du New York Times, notamment Edwin 

L James, s'en prennent alors a I'isolaüonnisme des États-unis, principalement lorsque 

l'accord naval est sÏgn6 entre la Grande-Bretagne et I'Ailemagne, le 18 juin. Pour James, 



cet a m r d  représente une menace directe aux intérets américains et il reproche 

sevérement a Corde11 Hull de ne pas se soucier davantage de ces questions. 

Malheureusement, les persécutions antisémles ne prennent pas fin en 1935. Au 

contraire, après la relative tranquillité rernarquee en 1934, 11ann6e 1935 fait place à une 

radicalisation des mesures anti-juives. Cela se voit, par exemple, dans la soudaine 

notoriété qu'acquiert Julius Streicher, éditeur du joumal Der Sonner, qui s'en prend alors 
aux cas de asouillure de la race,. Les comçpondants du New York Times perçoivent dès 

ton que la situation des Juifs n'ira, a partir de ce moment, que de mal en pis. 

Effectivement, la situation dégénére, d'abord au mois de juillet, alors que le 

Kurfùrstendamrn est le lieu d'émeutes antisémites violentes, puis au mois de septembre, 

quand Hitler promulgue les lois de Nuremberg. II s'agit de deux événements centraux dans 

l'histoire des persécutions contre les Julfs dans le IIIff Reich, que le New York Times traite 

abondamment, mais parfois avec des faiblesses, il faut le reconnaitre. Il est essentiel de 

mentionner que la rnajonte des journalistes trouvent les lois répugnantes, mais attendent 

que des décrets économiques y soient ajoutés avant de les considerer comme un véntable 

changement d'attitude du régime à l'endroit des Juifs. Le New York Times demeure aussi 

détache devant le probléme des réfugies allemands. Bien qu'il supporte les initiatives du 

haut commissaire pour les réfugiés, James G. McDonald, jamais le journal n'exerce de 

v&itables pressions sur le gouvernement de FDR pour que celui-ci aide davantage ceux 

qui tentent de fuir l'Allemagne nazie. 

Quel bilan, finalement, peutsn tirer de la couverture de presse realisée par le New 

York Times ? Nous croyons qu'il s'agit, globalement, d'un bilan poslif. Bien entendu, les 

journalistesr tout comme les redacteurs, ont parfois commis des erreurs de jugement 

concernant la force réelle du régime nazi et les implications des pers&utions antisémites. 

Néanmoins, nous avons remarqué que rares sont les cas oh le journal est totalement dans 

l'erreur. Parfois, le New York Times affirme en Bditorial que le régime nazi est sur le point 

de sreffondrer' et pourtant, au méme moment, des correspondants écrivent le contraire. 

Lorsque cela se produit, il est fod révélateur de noter que le bureau Bditorial en vient 

Ïmmanquablement à se ranger du cdté des correspondants, qui sont &videminent plus au 

fait de la situation parce que directement sur le terrain. 



Ainsi, nous croyons que la thèse de Deborah ~ipstadtz, aussi excellente qu'elle soit, 

mérite des pr&isions Le New York lÏrnes, selon nous, fait bonne figure dans la 

couverture qu'il fait des &énernents qui suivent I'amvée au pouvoir de Hller. Tous les 

journaux n'ont donc pas éte Roues par les nazis, comme Lipstadt le laisse par moment 

supposer. 

Les historiens Richard Breitman et Alan Kraut ont critique le livre de Lipstadt en lui 

reprochant de ne pas montrer comment une presse qui aurait été plus sensible au sort des 

Juifs européens aurait pu influencer les politiques du gouvernement de ~oosevek! Notre 

recherche apporte à cette question une amorce de réponse: la presse n'avait que peu de 

poids dans les orientations que I'adrninistration entendait suivre à ce sujet MBme le journal 

le plus important et le plus infiuent des États-unis, le New York TRiie5, n'a pas été en 

mesure de faire bouger le gouvernement américain. II est vrai que durant la penode 

6tudiée, fe quotidien ne réclame pas d'interventions précises de la part de FDR en faveur 

des Juifs allemands Pourtant, les critiques sév6res que le journal adresse aux nazis et à 

leur antisémitisme n'amènent meme pas le président se prononcer sur ces questions. 

Entre 1933 et 1935, Roosevelt demeure complètement muet au sujet des persécutions des 

Juifs et se fait meme plutdt conciliant à I'endroit du Reich. Cela signifie-t-il qu'il a l  été 

indifférent d leur sort ? Les spécialistes de la question ne le croient pas4. Au contraire, il 

semble que FDR était, en privé, très sensible aux problemes de la cornmunaut6 juive 

allemande. Seulement, cette sensibilité ne s'est jamais transfon4e, au cours de la @iode 

à It&udeZ en actions concrèîes. 

II apparaît donc que Roosevelt n'a pas eté en mesure de surmonter l'opinion 

publique américaine, peu intéressee par la situation des Juifs allemands. II manque 

neanmdns des recherches sérieuses à ce propos, qui etabliraient justement comment les 

Américains, dans leur ensemble et leurs dÎf&rences, s'intéressaient d ce qui se passal en 

Allemagne au debut des années 1930. Une simple &de de la presse ne suffit pas à faire 

ressortir ces tendances de I'opinion publique. Plus encore, il nous semble prÏmordîal 

d'entreprendre des recherches sur les réactions du Congrés devant fa montée du nazisme. 

A notre connaissance, et 6totonnarnment, cela n'a pas et6 fait jusqu'à présent Pourtant 

' Lipstadt avance, corne nous i'avow &rit a cpdques repsises dam ce mémoire. qne la presse américaine a 
maI rapporte les nowdes concemirnt k persécutions des J&. 
BIeÏman et Rrant, op. cit, pp. 4-5. 
lbid m. 236-237. 



tous les historiens font etat des pressions des membres mnsenmteurs et isolationnistes du 

Congrés qui auraient emp&hé FDR d'intervenir plus énergiquement et plus tBt en heur 

des Juifs européens5. Les pressions du Congrès ont-elles été aussi importantes qu'on le 

laisse souvent supposer ? Cela reste encore à montrer. 

' Richard Bredman iîaî de cc e m a n < l u e  de mhenhe concemaut LCopirrian publique et  le Congrès dans son 
article «The F d k e  to Provide a Safi Haven for Emopean Jewq3k7 in Newton (a), op. cit, pp- 130,139. 



ANNEXES 

Tableau 1: Distribution des votes lors des blections nationales dans la rb~ubliaue de 
Weimar (en wurcentaael 

NSDAP 
8 

1 -  - 1 6.5 1 3.0 1 26 ( 18.3 1 37.3 i 33.1 1 43.9 / 
DNVP 1 10.3 15.1 1 19.5 ( 20.5 1 14.2 [ 7.0 1 5.9 j 8.3 1 8.0 1 

i KPD I - 1 2.1 112.6 1 8.9 110.6 113.1 114.3 ' 16.9 112.3 I 

1 Autres 1 0.6 1 0.6 1 2 3  1 1.3 j 3.1 / 1.3 1 0.5 i 0.7 1 0.0 j m: Bame M. Ratdie, Le National-Soualisme en Allernacine: auide d'étude. Département d'h~sto 

; Wirtschaftspartei 1 - 1 - 1.8 ' 2.1 4.5 1 3.9 1 0.4 I 0.3 ! - i 
~Partisd'interOtsspéciaw<i 1.0 1 2 5  / 4.4 1 4.1 i 6-4 1 8.8 1 2-1 1 2 4  1 1.6 1 

1 DVP 1 4.4 1 13.9 1 9.3 ; 10.1 1 8.7 i 4.5 i 1.2 I 1.9 3 . t  i 
DDF (DSP) ! 78.5 1 8.3 1 5.7 1 6.3 ? 4.9 i 3.8 ! 1.0 ! 0.9 1 0.8 1 

! Zentmm 1 BVP 1 19.7 ! 18.0 16.6 / 17.4 1 15.2 ! 14.8 1 15.7 i 15.0 ! 14.0 1 

Univenit& Laval, 1995, p. 55. 

SPD 1 37.9 1 21.6 
USPD 1 7.6 I 17.9 

Desaiotion des partis politiaues: 

20.5 i 26.0 1 29.8 I 24.5 i 21.6 i 20.4 1 t8.3 / 
0.8 ( 0.3 I - 1 - 1  1 -  : - 1  1 - 

NSDAP: Parti nazi, contre la dernome et la république, nationaliste, anti-capitaliste et anti-socialiste. 

1 

DNVP Nationaliste et conservateur, antre la démocratie et la kpublique, cherche la restauration du système 
politique d'avant 1914. 

WrtschaRspsrtei: En faveur des intérêts de la vieille classe moyenne indépendante. des commerçants, des 
artisans, etc,.. souvent les habitants des petites villes. 

Padk d7M6&ts spéciaux: Cette catégorie regroupe différents partis dévoues a la defense des interets de 
certaines parties de la population alemande, comme les fermiers (Landbund, Landvolk, etc.), ou encore 
certaines minontés ethniques (Polen-Parter). Cette catégorie comprend @alement certains partis de droite plus 
marginaux, notamment le Konservative Volkspattei. 

DVP: Libéraux nationaux, ils sont sceptiques devant le système républicain, mais coopèrent néanmoins. Les 
cercies industriels et les cois-blancs surtout supportent ce parti. 

D m  Libéraux démocrates, ils sont plus endins a participer au systeme &publicain. bien que leurs supporteurs 
soient essentiellement les marnes que Le DVP. 

Zentrcrm8VP: Parü catholique, qui a de fortes assises %ionales. Le Zentm n'a pas d'engagement 
specifique envers aucune ciasse. Ce parti est représente dans tous [es gouvernements de la dpublique 
jusqu'au cabinet fome par Papen. 

SPD: Sociaux démocrates, qui participent activement au systeme républicain, travaillant surtout a apporter des 
réformes sociales Le support de ce parti provient aisentielkment des villes- 

USPD: Parti qui ne survit que quelques années, ii nait a la suite d'une division du SPD- Ce parti représente 
surtout les intérèts des pacifistes de gauche à Pepoque de la guerre- 

KPD: Parti communiste, qui émerge du mouvement Spamkus après 1918. Opposes au pariementarîsme , les 
communistes allemands prêchent des idées révolutionnaires- 



Tableau 2: A) Le chdmaae en Allemame entre l92f et 1940 lmovenne annuelle. selon 
les données officielles1 

r Ann6e 1 Nombre de chbmeurs 1 Pourcentage 
7 

l 

7 Y4U I 32 i l U* Z 
Sariree: Tim Kirk, The Lonarnan Cornpanion ta Nazi Gemanv, LondWNew York. Longman, 1995, p. 94. 

Tableau 2: 6) Chomaae cache en Allemame. 1928-1933 

l 5.392 f 28.9 1 7.1 64 I 35.4 1 
Nater: Les donnëes mnespondent aux stati*stiques des mois de fevner et d'août de chaque annêe. 

Saurca: TÏrn Kirk, The Lonsman Cornpanion !O Nazi G e n n a n ~  LondreslNew York, Longman, 1995, p. 94. 



tableau 3: Situation financière de I'Allemaane entre 11928/i929 et 1938I1939 (en 
milliards de Reichsmaikl 

m: Richard Overy. The Penauin Historical Atlas of the Third Reich. LondredNew York Penguin Books. 
7996. p. 127. 

! Année fiscale Revenus du D6penses du Dette totale 

Tableau 4= Poputathn iuive en Alemaane en 1933 

ouvernement gouverneme& 

S~KEE Tim Kirk The Lonaman Cornpanion to Nazi Germany. London/New York Longman. 
1995. pA67, 

Eiat (ville) 

t 928-1 929 1 9.0 i 13.0 I - I 

1 932-1 933 

Nombre 

6.6 I 9.2 I 123 

i 
Prusse I 361 826 

% de la populatiion 

i 

Om de tous Ces Juifs 
de €'État 

1933-1 934 

allemands 

! 72.4 1 

I ( 2  60 564) (Berlin) 1 (3.8) a (32 1 ) 
1 

1 

t Bavière I 41 939 
1 0.5 8.4 

O. 9 

Saxe 

6.8 8.9 

20 584 i 0.4 I 4.1 

13.9 
1934-1 935 1 8.2 1 12.6 15.9 1 

Wiirttemberg 1 1 O 023 1 0.4 1 2.0 
1 

1 
1 

1 Baden 1 20 61 7 O. 9 I 4.1 1 

Thuringe 2 882 1 0.2 0-6 1 I 

Hesse 1 17 888 I 1.3 i 3.6 I 

Hzmburg 1 16 973 1 -4 i 3.4 1 
', Meckienburg 

1 
I 1 

1 1 003 I O. 1 I 0.2 i 
Oldenburg 1 1 240 1 0.2 1 0.3 
8mnswick 1 1174 ! 0.2 1 0.2 

1935-1 936 1 9.6 1 14.1 1 20-1 i 

19364 937 1 i 1.4 I 77.3 I 25.8 I 
t i 

I 1937-1 938 I j3.9 i 21 -4 l 31.2 1 
I 2 938-1 939 I 17.7 I 32.9 I 41.7 1 
Mhs: Annee fiscale débutant le lY avril pour les colonnes 1 et 2. Fin de I'annee fiscale pour la colonne 3. Fin - 
de I'année pour la colonne 4. 

Brernen i 438 1 0.4 1 0.3 I 
Anhalt 901 0.2 I 0.2 1 

Lippe 1 51 0 ! 0.3 1 0, 1 i 
L 

t Lübeck i 497 i 0.4 t O. 1 l 

Schaumburg-Lippe 1 187 1 0.4 0.0 
b 

Reich I 199 682 1 0.8 I rw.0 1 

1 

IbW Données etablies selon la religion des hpondants dans le recensement, 



Tableau 5: Antis6mitisme aux Étatsunis selon les amums d'gae. 1946 

Tableau 6: AntisBmitîome aux États-unis selon les rWons. 1946 

Groupe d'âge Proportion de ta population Proportion d'antisémites 
adulte des lhts-.~nis 

r Région des gfats~nis 

I 
I 21-34 ans i 31,4 % 

35-49 ans f 33,2 % 
50 ans et plus I 35.4% 

25,8 % 
39,8 % 
344 % 

Nord-Est I 28.2 % ! 36,2 % , 
Mid-Ouest 

1 

30,9 % 1 35.8 % 1 

I 

Sud 1 29.7 Oh 1 20,8 Om + 

i 
1 l 1 

I 
Ouest ! 11,2 % I 7.2 Oh I 

Total 1 100.0% ' t 100.0% i 
Saurce: Hazel Gaudet Enkine, aThe Potis: Religious Prejudice, Part 2: Anti-Semitism, The Public O~inion 
Quarteriy, vol, 29 (VVhter 1965-1966), p. 653. 

Proportion de la population 
adurte des États-unis 

i Totaf 1 100,O 96 f 100,O % 1 
S4urce: Hazet Gaudet Enkine, *The Polk Religious Prejudice, Part 2: Anti-Semitism, The Public Opinion 
Quarteriv, vol. 29 (Winter l96Sl966), p- 653. 

Proportion d'antisémites j 
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